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Vorwort

Die hier zusammengestellten Vortrige, Referate, Predigten, Berichte und
gebundenen Texte stammen aus der Zeit von 1985 bis 2003 und sind zu
ganz verschiedenen Anlédssen geschrieben. Von den Beitrigen am Anfang
der Kapitel, die die Situation beschreiben, abgesehen, sind sie chronolo-
gisch geordnet und zeigen eine Entwicklung in der Erwartung an, von
Resignation zu wachsend begriindeter Hoffnung und schlieflich zur Ge-
wissheit, dass der Weg der Evangelischen Kirche A.B. in Siebenbiirgen
weitergeht.

Herzlich danken mochte ich Kollegen Hermann Pitters, der mich zur
Veroffentlichung dieser Texte sehr ermutigt hat. Er hat entscheidenden
Anteil an der Auswahl der prignantesten Texte aus der Fiille des Materials
und beim Lesen der Korrekturen.

Dem Martin-Luther-Bund in Erlangen und besonders seinem General-
sekretér, Dr. Rainer Stahl, danke ich fiir die spontane Bereitschaft zur Ver-
offentlichung und die aufwindige Verlagsarbeit.

Hermannstadt/Sibiu zu Weihnachten 2003 Hans Klein






Geleitwort

Niemals vergesse ich die BegriiBung durch einen britischen Diplomaten,
die in der ersten Hilfte des Jahres 1991 ein Kreis von Interessierten in
Leipzig erfahren hatte, denen es um die Kontakte und die Verstindigung
zwischen dem Osten Deutschlands und Grofbritannien ging: ,,I welcome
you to NATO!*“ Damals gehorte das vor kurzer Zeit der Bundesrepublik
Deutschland beigetretene Territorium der fritheren Deutschen Demokrati-
schen Republik noch nicht direkt der NATO an, es lebte aber schon unter
ihrem Schutzschild, was grole Bedeutung fiir die Tage des Putsches in der
Sowjetunion Anfang August jenes Jahres haben sollte, waren doch damals
die sowjetischen Besatzungstruppen im Osten Deutschlands noch in keiner
Weise reduziert.

Seit diesem Jahr, 2004, gehort nun auch Ruménien der NATO an, ist
also eingebunden in einen Sicherheitsverband, der die Entwicklung hin
nach Europa unumkehrbar macht. Dies wird gerade fiir jene Region Ruma-
niens eine positive Herausforderung sein, die sich durch ihre ganze Ge-
schichte hindurch als dem Herzen Europas zugehorig gefiihlt hat: ndmlich
Siebenbiirgen.

Und in diesem Siebenbiirgen sind es wieder ein spezielles Volk und
eine spezifische Kirche, die in diesem Buch im Mittelpunkt stehen: die
Siebenbiirger Sachsen und ihre Evangelische Kirche Augsburgischen Be-
kenntnisses in Ruménien. Was mancher Leserin und manchem Leser wie
eine iibermiBige Spezialisierung auf einen Gegenstand erscheinen mag,
erweist sich bei genauerem Hinsehen als Konzentration auf das Schicksal
eines Kollektivums, das in besonderer Weise von den Veridnderungen der
letzten Jahre betroffen war und in seinem Schicksal Grundziige dieser
Veridnderungen durchmachen und darstellen musste. Heute ist diese Kirche
mit ihren etwa 15000 Gemeindegliedern so grofl wie in anderen Léndern
einzelne Kirchengemeinden (so in Schweden z. B.). Aber sie ist nicht ver-
sunken in Resignation und Selbstmitleid, sondern sie sucht nach ihrem
Auftrag in ihrer Umwelt und Zeit.

Gerade die spannenden Texte — unterschiedlichen Charakters —, die Hans
Klein, Professor fiir Neues Testament an der Fakultdt fiir Evangelische
Theologie in Sibiu-Hermannstadt, von 1993 bis 1998 Stadtpfarrer von Her-
mannstadt und jetzt auch Bischofsvikar seiner Kirche, in diesem Band
zusammengestellt hat, bezeugen nicht nur sein Ringen, seinen Glauben,



seine Hoffnungen. Als solche schon sind sie wert, zur Kenntnis genommen
zu werden, wird doch dieses Zeugnis allen Leserinnen und Lesern auch zu
eigenem Glauben und eigenem Hoffen verhelfen. Sie bezeugen dariiber
hinaus aber einen beispiellosen Weg von der Ratlosigkeit und schockbe-
dingten Apathie hin zu mutigem Engagement fiir neue Zukunft in seiner
gesamten Kirche.

Der Einstieg zur zweiten Hilfte der 80er Jahre des 20. Jahrhunderts war
markiert durch die Stimmung des Erschreckens, in der gleichwohl nach
neuen Wegen vorgetastet wurde:

,.Ich weil3, ich bin todkrank,
die meisten um mich wissen es auch
und machen sich die Rechnung.

Darf ich sterben wollen?

Was ist wichtiger, so zu leben,

oder bewusst zu sterben?

Oder darf ich auf ein Wunder warten?*

,,Nebel schwinden,
Vorhinge gehen auf,
Licht flutet

in die Raume

In deinem Lichte
Lass uns neu sehen
deine Herrlichkeit,
und deine Werke,
o Herr.”

In diese Hoffnung auf Gottes Wunder — nicht auf menschliche Féahigkeiten
— miindet das Ringen des Autors im Jahr 2003.

Zwanzig Jahre eines Weges — des Weges eines einzelnen, der fiir sich
und fiir die anderen reflektiert und bedenkt, der aus der lebenswichtigen
Haltung des ,,Standhaltens® hiniiber findet zum Aufbruch zu Versohnung
und Gestaltung, der den Mut in die Zukunft verkiindigt, weil er glauben
kann, dass in dieser Zukunft auch derjenige auf uns zukommen wird, der
schon in der Vergangenheit in Wahrheit der Herr der Geschichte war —,
und zugleich des Weges seiner Gemeinschaft in Kirche und Gesellschaft,
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die ihrerseits aus der lebenswichtigen Haltung des ,,Standhaltens“ den Weg
findet zu Gewissheit und Mut zum Gestalten und sich Einbringen ange-
sichts der Herausforderungen der gesamten Gesellschaft, deren Teil — wenn
auch kleiner — sie ist.

So wird sich — davon bin ich fest iiberzeugt — dieses Werk nicht nur als
mitreiende Dokumentation von Schicksalen erweisen, die in ihrer Art
beispiellos waren (dies auf alle Fille!), sondern auch als stellvertretendes
Ringen um Zukunft und Hoffnung, aus dem Menschen anderer Zeit und
anderer Situation fiir ihre eigenen Herausforderungen wichtige Anregun-
gen werden gewinnen konnen.

So wie mein praktisch-theologischer Lehrer, Klaus-Peter Hertzsch, am
4. 8. 1989 — also vor aller ,,Wende* in der damaligen DDR! — hat dichten
konnen:

,,Vertraut den neuen Wegen,
auf die uns Gott gesandt!
Er selbst kommt uns entgegen.
Die Zukunft ist sein Land.
Wer aufbricht, der kann hoffen
in Zeit und Ewigkeit.
Die Tore stehen offen.
Das Land ist hell und weit*
(Evangelisches Gesangbuch, Nr. 395,3).

So iibergeben wir im Martin-Luther-Bund diesen Band nicht nur allen, die
den Schicksalsweg der Siebenbiirger Sachsen mit Anteilnahme verfolgen
und nicht zuletzt den Siebenbiirger Sachsen in Ruminien und in Deutsch-
land selbst, sondern auch allen, die aus Resignation zu Gewissheit und
Hoffnung hindurch dringen wollen. Thnen allen bietet Hans Klein mit seinen
Texten unschitzbare Hilfen. Dafiir sei ihm schon hier gedankt.

Erlangen, 6. 6. 2004 zum Trinitatis-Fest:
, Heilig, heilig, heilig ist der Herr Zebaoth, alle Lande sind seiner Ehre
voll*“ (Jesaja 6,3).

Rainer Stahl
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Einleitung

Wie der Mensch eine Leib-Seele-Einheit ist, ist auch unser Denken von
den Verhiltnissen abhiingig. Manchmal setzt sich das Denken von den
Verhiltnissen ab, lduft ihnen voraus oder bleibt hinter ihnen zuriick. Aber
nur dann ist Denken wirklich hilfreich, wenn es immer wieder die Bindung
an die Geschichte, die Entwicklungen, an die soziale und politische Ge-
gebenheit sucht. Krisenzeiten konnen tiberhaupt nur dann wirklich durch-
gestanden werden, wenn sie als solche erkannt und durchdacht werden.
Besonders hilfreich ist es, wenn in solchen Zeiten das Denken den Ereig-
nissen voraus ist und damit die Sprache findet, die die folgenden Ereignisse
artikulieren hilft.

In der Geschichte der Siebenbiirger Sachsen ist das Denken oft den
Ereignissen gefolgt, zumindest dort, wo es um Ereignisse ging, die Sieben-
biirgen speziell betrafen. Denn die stark auf Deutschland ausgerichtete
Intellektualitét der Siebenbiirger Sachsen hat sich von dort auch die Denk-
modelle zum Verstindnis der Ereignisse geben lassen, die in Zeiten eines
Umbruchs, der nur Siebenbiirgen betraf, wenig hilfreich waren.

Die Grundstimmung der Siebenbiirger Sachsen war seit dem Toleranz-
patent Josephs II. leicht traurig, pessimistisch. Damals verloren die Sachsen
einen Teil ihrer Privilegien und konnten damit nur schwer zurecht kommen.
Die Ereignisse des 19. Jahrhunderts haben den Pessimismus gefordert und
die Frage immer dringlicher gemacht, ob diese Minderheit als solche den
Entwicklungen der Geschichte standhalten konne. Um die Wende zum
20. Jahrhundert war die Skepsis in dieser Hinsicht weit verbreitet. Damals
haben viele Menschen vorausgesehen, dass mein liebes Sachsenvolk er-
stirbt, wie es eine Frau formulierte. Besonders die als Katastrophe erlebte
Niederlage im zweiten Weltkrieg hat die Auswanderung aus Ruménien
gefordert und die These aufkommen lassen, dass sich die Siebenbiirger
Sachsen endgiiltig aus der aktiven Geschichte verabschiedet haben.

Die Auswanderung der Siebenbiirger Sachsen begann mit Kriegsende.
Es blieben viele Soldaten in Deutschland, ein Teil der in die Sowjetunion
Verschleppten wurden nach Deutschland gebracht. Anfang der fiinfziger
Jahre begannen die organisierten Auswanderungen, zunéchst als Familien-
zusammenfithrung gedacht. Da aber jede Zusammenfiihrung gleichzeitig
ein Auseinanderreiflen anderer Familien bewirkte, zog die Bewegung wei-
tere Kreise. So wurde diese Maflnahme ein Faktor der Unruhe in der Kirche.
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Zunichst wanderten hauptsédchlich Stidter aus, aber die Tendenz griff spé-
testens in den sechziger Jahren auf die Dorfer iiber. Zwar gab es in dieser
Zeit relativ viele, die neue Hiuser bauten, aber die Frage nach dem Sinn
eines Lebens in Ruménien wurde immer weniger positiv beantwortet. Durch
das Abkommen zwischen Nicolae Ceausescu und Helmut Schmidt im Jahr
1978 wurde eine Quote von jihrlich nach Deutschland Ausreisenden fest-
gelegt. Es wurde klar, dass eine bestimmte Anzahl von Menschen jihrlich
ausreisen wird, die Frage war nur, wer dazu gehort und wer nicht. Anfang
der achtziger Jahre errechneten wir, dass sich etwa um 1990 eine grof3e
Krise in der Evangelischen Kirche bemerkbar machen wiirde, weil dann
die Mehrheit der vor dem Krieg in Siebenbiirgen lebenden Evangelischen
in Deutschland wohnen werden und vermutlich ein weiterer Teil um die
Ausreise angesucht haben werde. Der Bestand der Evangelischen Kirche
A.B. in Ruminien sah von Jahr zu Jahr immer gefdhrdeter aus.

Diese Krise wurde 1985 erahnt, als auf einer Tagung der Herrenalber
Akademie das Thema: Resignation oder Hoffnung. Die Zukunft der Ru-
mdniendeutschen behandelt wurde. Zwar wurden dort keine Rechnungen
angestellt, aber man spiirte bereits, dass das Pendel in Richtung vollige
Auswanderung umschlagen konnte. Mancher evangelischer Pfarrer behaup-
tete in dieser Zeit, dass mehr als 90 % seiner Gemeindeglieder um Ausreise
angesucht habe.

Die gro3e Auswanderung erfolgte dann tatsdchlich 1990/91. Mancher hat
damals davon gesprochen, dass man einen geordneten Riickzug organisieren
miisse. Das war aber aus den verschiedensten Griinden nicht moglich, hier
war man nicht mehr Herr der Situation. Aber das Bangen dariiber, ob die
Evangelische Kirche weiterhin in Siebenbiirgen bestehen werde, war grof3.

Ab 1994 Kklirte sich die Lage. Es wurde zunehmend deutlich, dass es in
Ruminien auch in Zukunft, zwar eine kleine, aber eben eine Evangelische
Kirche A.B. geben werde. Die Anzeichen waren zunéchst undeutlich, wur-
den aber immer klarer.

Mit dem Jahr 2003 ist die Situation eine andere. Diejenigen, die blieben,
haben sich teilweise in die Gesellschaft eingebracht und sehen Aufgaben
in Ruménien. Der Aufbau hat lingst begonnen. Vor allem steht die Inte-
gration Ruminiens in die NATO 2004 und spéter in die EU bevor. Das
fiihrt tatsachlich in eine neue Zukunft. Der vorletzte Beitrag in diesem
Buch ist darum Europa gewidmet. Der letzte zeigt die neue Situation an.

Somit scheint mir eine Dokumentation der verstrichenen Zeit heute mog-
lich. Die Texte, die nachstehend gebracht werden, zeigen das Bangen und
Hoffen in dieser Zeit, vor allem aber die wachsende Gewissheit, dass Hoff-

14



nung nicht zuschanden wird, wie der Apostel Paulus im Romerbrief (R6m
5,5) herausstellt. Die Hoffnung, die in diesen Texten thematisiert ist, fliet
aus der immer neuen Lektiire der Bibel, die mit ihrem hidufigen fiirchte
dich nicht Mut und Zuversicht vermittelt. Darum weisen viele Aussagen in
diesem Buch auf den Ursprung aller Hoffnung, auf Gott, den Herrn der
Geschichte, der unsere Kirche in eine neue Zukunft fiihrt.
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Vor der Wende:
Hoffnung in der Resignation

Jede Diktatur setzt der Eigeninitiative Grenzen. Die Entfaltungs-
moglichkeiten der Evangelischen Kirche waren in der Zeit des
Kommunismus sehr gering. Der Trend zur Resignation nahm
spiirbar zu. In dieser Zeit Hoffnung zu bewahren, war kaum
moglich. Es gab sie dennoch, aber nur in stindigem Ringen mit
der Resignation.

Der erste Beitrag versucht, im Riickblick die damalige Si-
tuation zu kennzeichnen, die folgenden Beitrige stammen aus
jener Zeit.



Die Evangelische Kirche in der Zeit Ceausescus
zwischen Widerstand und Anpassung

Sinnvolles Leben unter unsinnigen Verhéltnissen”

Es ist fiir mich heute sehr schwer, iiber die Zeit der Diktatur Ceausescus zu
reden und darum mdochte ich von vorne herein aussprechen, dass ich nicht
einen objektiven Bericht zu geben gedenke, weil ich einen solchen nicht
geben kann. Die Zeit von damals hat uns alle geprigt, wir kdnnen nicht
von uns absehen, wenn wir dariiber berichten. Weit mehr aber macht mich
die Tatsache vorsichtig, dass ich fiinf Jahre lang nach der Wende, also bis
1995 in einem Zustand des Exaltiert-Seins gelebt habe, wie ich im Riick-
blick feststelle. Es ging mir wie mit einem Schnellkochtopf, dem man das
Ventil 6ffnet: Dann stromt Dampf heraus. Es muss also sehr viel Dampf in
dem Kessel gewesen sein, wenn ich erst 1995 zur inneren Ruhe kommen
konnte. Wie soll ich dann heute sachgemif3 dariiber sprechen? Ich habe
mich in den letzten Jahren vermutlich sehr gewandelt, und was mir in
Erinnerung geblieben ist, kann ich nur als personliches Erlebnis darlegen.
Es gibt freilich eine kleine Moglichkeit der Korrektur, ndmlich die Erinne-
rung daran, was wir damals dachten und niederschrieben. Aber auch dies
bekommt durch die heutige Sicht eine neue Perspektive.

Dennoch habe ich mich um Abstraktion und Sachlichkeit bemiiht und
mochte darum meinen Bericht anhand von 10 Thesen gestalten. Vielleicht
trigt die Spannung zwischen moglichst distanzierter These und personen-
gebundener Ausfithrung etwas zum Verstindnis der Situation bei.

These 1:

Die Zeit Ceausescus, also jene 25 Jahre zwischen 1964 und 1989 hat drei
Phasen gekannt: a) die Zeit der Lockerung des politischen Druckes und
des wirtschaftlichen Aufschwungs (1964-1972), b) die Zeit der Stabilisie-
rung der Macht und damit des erneuten Druckes und des wirtschaftlichen
Stillstandes (1972-1980) und c) die Phase des Zusammenbruchs der Wirt-
schaft und damit verbunden jene der Uberwachung (1980-1989).

* Vortrag an der Kirchlichen Hochschule Bethel am 12. Juni 2003.
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Bevor ich aber auf die Zeit Ceausescus genauer eingehe, muss ich fest-
stellen, dass die Zeit vor ihm eine weit schlimmere war. Es war die Zeit
der Enteignung von Boden, zeitweise auch von Haus und Hof, die Zeit
wachsender individueller Unsicherheit angesichts ungeschminkter Inkrimi-
nierung aller jener, die sich nicht am sogenannten Aufbauwerk des Sozia-
lismus beteiligen, d.h. sich nicht der Diktatur des Proletariates willenlos
unterwerfen wollten und die einfach durch ihre Existenz dem Verdacht
ausgesetzt waren, zu einem Nest der Reaktion zu gehoren. Mein Vater hat
von 1957, also nach den Repressionen, die der ungarischen Revolution
folgten, bis 1964, also bis zur Machtiibernahme Ceausescus seinen Offi-
ziersmantel aus dem 2. Weltkrieg am Abend in sein Bett gelegt, damit er,
wenn er nachts aus dem Bett geholt wird, um gefangen abgefiihrt zu wer-
den, sein wirmstes Kleidungsstiick sofort zur Stelle hat. Damit sind wir als
Kinder aufgewachsen.

Genug davon. Ceausescu hat wie einst Chruschtschow seine Position
dadurch zu sichern gedacht, dass er eine begrenzte Liberalisierung forderte.
Sie sollte selbstverstindlich unter Kontrolle bleiben, wurde aber von vielen
Intellektuellen als Aufbruch wahrgenommen. Durch geschickte taktische
Schritte suchte er sich aus der Zange der Sowjets zu befreien und strebte
darum zunichst eine engere Beziehung zu China an, dann 6ffnete er sich
auBenpolitisch dem Westen. Hoffnungen, dass sich eine grofere Liberali-
sierung ergeben werde, wurden besonders anlidflich seines Widerstandes
gegen den Einmarsch der Truppen der meisten Staaten des Warschauer
Vertrages in die Tschechoslowakei 1968 geweckt. Die katastrophalen Uber-
schwemmungen 1970 wurden dazu benutzt, im Westen um Spenden fiir
Ruménien zu werben, Spenden, die weniger den Geschidigten, als der
doch sehr maroden Wirtschaft zugute kommen sollten.

Wahrscheinlich wurde bei diesem Anlass vielen Funktioniren klar, dass
die Wirtschaft keinen wirklichen Aufschwung erleben kann. So verlagerte
sich die Politik stark auf die sogenannten Helsinki-Abkommen, damals
KSZE genannt (heute OSZE). Man hoffte, auenpolitisch einen Aufschwung
zu erreichen, was man innenpolitisch nicht bewirken konnte. Es ist die Zeit
nach 1972. Es wurde sehr viel zur Verbesserung des Images Ruméniens im
Ausland getan, und das bewirkte eine gewisse Liberalisierung der Institu-
tionen. Offiziell wurde die Zensur abgeschafft. Aber sie existierte weiter.
Die Mechanismen der Staatsmacht wurden umverteilt. Die zweite Uber-
schwemmung 1975 machte das Desaster deutlich. Um ans Geld der Aus-
lander zu kommen, wurde das Quartieren derselben in Privathdusern bei
Androhung schwerer Geldstrafen verboten. Der Umgang mit den Auslidn-
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dern wurde im Rahmen eines Gesetzes betreffend das Staatsgeheimnis neu
geregelt.

Nach 1980 ist der politische Druck langsam ertriglicher geworden, wie-
wohl fiir viele wegen seines Andauerns kaum ertriiglich. Die Auferungen
des Unmutes iiber die immer linger werdenden Schlangen bei Milch, von
Fleisch und Siidfriichten gar nicht zu reden, wurden immer lauter, die
Geschifte immer leerer, bis man zuletzt, kurz vor der Wende nur noch
Senf in den Lebensmittelliden ohne Schlange kaufen konnte. Die Nach-
richten iiber Verdnderungen durch Gorbatschow wurden immer zahlreicher,
wenn sie auch nicht in der offiziellen Presse erschienen, der Name Iliescu
immer wieder als Variante kolportiert. Um sich die innenpolitische Stabili-
tdt doch noch zu sichern, wurde immer stiarker ein Nationalkommunismus
mit deutlich chauvinistischer Prigung propagiert. Wurden wir Deutschen
wegen des bestehenden Abkommens betreffend die Auswanderung etwas
geschont, so spiirten die Ungarn immer wieder den harten Druck der An-
passungsforderung an das Ruménische. Die Juden waren mittlerweile durch
die Auswanderung zur Bedeutungslosigkeit geschrumpft, die vielen klei-
nen Minderheiten spielten keine Rolle.

Wir haben uns immer wieder gefragt, was denn das Unsinnige jener
Diktatur war und haben ein Doppeltes als Antwort gefunden: a) Das Sy-
stem war retrograd. Es brachte zwar fiir die Armsten der Armen eine
Besserung, aber nur auf Kosten der wirklich Arbeitenden, derer die etwas
hatten. Es war der letzte Vertreter einer Mentalitit, wonach alles Gut glei-
cherweise verteilt werden muss, und wo an Stelle Gottes, der alles schenkt,
die Fiihrung des Proletariates trat, die den handwerklichen Mittelstand eli-
minierte und das Bauerntum vernichtete und immer von dort nahm, wo
etwas war, unfihig die Gesellschaft zur Schaffung solcher Giiter zu stimu-
lieren, weil sie von der Machbarkeit der Welt ausging. In diesem Sinne
war sie zutiefst gottlos, weil sie machen wollte, was Gott schenkt. Dazu
kam b) dass die Fiihrer aus der gesunden Schicht, der Arbeiterklasse aus-
gewidhlt wurden und jene Bildung nicht hatten, iiber welche die durch
Jahrhunderte gepridgten Bauern und Handwerker verfiigten. So musste ein
Grofiteil der Bevolkerung zusehen, wie unverniinftige Dinge angegangen
werden, z.B. Ackern von sehr nassem Boden oder vorzeitige Ernte der
Planwirtschaft zuliebe. Da jede Initiative von unten erstickt wurde, konnte
auch kein natiirliches Wachstum der Gesellschaft erfolgen. Man war auf
Gedeih und Verderb der Fiihrung ausgeliefert, die mit Mitteln eines Poli-
zeistaates die Macht sicherte.
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These 2:

Partei und Staatssicherheit haben sich in der Zeit Ceausescus gegenseitig
gehalten. Hat die Staatssicherheit mit Druck gearbeitet, so hat sie doch die
Situation im Lande gekannt, denn sie war die einzige Institution, die Um-
fragen erstellen durfte. Hingegen hat die Partei strikt auf die Weisungen
von oben reagiert.

Mir liegt an dieser Feststellung sehr viel, weil nach der Wende die Staats-
sicherheit (Securitate) bei weitem als das groBere Ubel im Lande ange-
sehen wurde. Gewiss, sie hat mit unmenschlichen Mitteln gearbeitet, aber
die Partei war nicht weniger riicksichtslos, blo3 verdeckter und fiir die
einzelnen Menschen nicht in derselben Weise gefihrlich. Die heiklen Pro-
bleme 16ste die Partei iiber den Sicherheitsdienst. Ich mochte nicht eine
Lanze fiir die Securitate brechen, aber ich wehre mich bewusst dagegen,
dass sie zu Gunsten der Partei verteufelt wird. Teuflisch war das ganze
System. Und vergessen sollte man nicht, dass Gorbatschow vom Sicher-
heitsdienst kam und Putin ebenso. Gorbatschow hat an drei Sdulen der
Gesellschaft geriittelt, der Biirokratie, der Armee und der Partei, an der
Staatssicherheit nicht. Mit ihren Mitteln und ihren Kenntnissen wollte er
einen modernen Staat, eine groe Weltmacht aufbauen oder festigen. Ich
habe im September 1989 zu einem Freund aus Norddeutschland gesagt,
dass fiir mich die Staatssicherheit der Grund der Hoffnung auf einen Wan-
del ist, weil man dort die Mentalitdt der Leute und die moderne Apparatur
beherrscht, die einen wirtschaftlichen Aufschwung moglich macht. Und
soweit mir heute bekannt ist, hat sie den Sturz Ceausescus eingeleitet.
Prominente Kopfe der sogenannten Revolution waren im internationalen
Sicherheitssystem des Ostblocks integriert.

Immer, wenn ein neuer Direktor im Ministerium oder an anderen hohe-
ren Stellen eingesetzt wurde, wurde auch die Frage ventiliert, ob er von der
Partei oder von der Staatssicherheit kommt. Kam er von der Securitate,
wusste man, dass er auBenpolitisch flexibel und innenpolitisch hart sein
werde, kam er von der Partei, war klar, dass er eine groBziigigere innen-
politische Linie verfolgen werde, aber den Auflenbeziehungen skeptischer
gegeniiber stand. Beide Institutionen wollten die Staatsmacht sichern, jede
von ihrer Sicht her und in beiden sorgten sich die Leute um ihre Stiihle,
denn es galt hier wir dort: Je sicherer die Institution, desto sicherer der
Arbeitsplatz.
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These 3:

Die Kirchen haben die drei sich zeitlich ablosenden Phasen der Politik Ceau-
sescus wahrgenommen und darauf auf hochster Ebene reagiert und reagieren
miissen. Zundchst wurde in 6kumenischen Kreisen fast ausschlieflich die
Friedensarbeit bedacht, es folgte die Beschiftigung mit der Befreiungs-
theologie und am Ende wurde dem wachsenden Nationalkommunismus
Rechnung getragen.

Die Anfinge okumenischer Zusammenkiinfte liegen zu Beginn der 50er
Jahre. Kirchen sollten als Propagandamittel in der Friedenskampagne die-
nen, die gar nichts anders war, als ein Instrument zu Erhaltung des status quo
und damit der Sicherung der nach dem Krieg dem Osten zugesprochenen
Gebiete. Man konnte einen Krieg mit dem Westen nicht riskieren, wollte
ihn wahrscheinlich auch nicht, aber auf keinen Fall wollte man etwas her-
geben von dem, was man erworben hatte. So wurden die Kirchen in die
Propagandamaschinerie einbezogen und damit instrumentalisiert. Dass 1961
die Kirchen des Ostblocks dem Okumenischen Rat beitraten, hiingt nicht
mit deren Beschluss, sondern mit einer Anweisung von Moskau zusam-
men. Man wollte in einem so wichtigen internationalen Gremium mit-
mischen. Dass damit auch die Fragen der Okumene ins Land kamen, nahm
man in Kauf, Informationen im Inland hoffte man steuern zu konnen. Neu
war dann in den 70er Jahren das verstirkte Interesse an der Befreiungs-
theologie. Der Staat entdeckte, dass auf diese Weise die Subversion in der
dritten Welt theologisch untermauert werden konnte. In welchem Ausmal3
man blind war dafiir, dass eine solche angeordnete Beschiftigung auch
Krifte im Inneren bewegen konnte, nach einer Verinderung zu suchen,
kann ich hier nicht erldutern. Wie sehr aber solche 6kumenischen Veran-
staltungen vom Staat gesteuert waren, zeigt nicht nur die Tatsache, dass
alle Referate vorher dem Ministerium zur Durchsicht vorgelegt werden
mussten, sondern mehr noch jene, dass am Ende dieser Veranstaltungen
die beriihmt gewordenen Telegramme an den Staatspridsidenten verabschie-
det wurden, deren Text vorgegeben war. In der letzten Phase wurden diese
okumenischen Veranstaltungen immer mehr mit Themen beladen, die den
Nationalismus forderten. Die dabei angeschlagenen Tone auch hoher Wiir-
dentriger iiberschritten oft das Mall des Zumutbaren, doch war immer
wieder erstaunlich, dass dieselben Leute beim néchsten Tagesordnungs-
punkt ganz anders redeten, fiir mich ein Zeichen, dass die Referate nicht
von denen erstellt worden waren, die sie lasen.

22



These 4:

Fiir die Evangelische Kirche A.B. in Ruminien war der Beitritt zur Oku-
mene ein Schritt zur Offnung in die Solidaritit protestantischer Kirchen
und darum ein echter Gewinn. Die Okumenische Gebetswoche erwies sich
als Segen und Moglichkeit innerer Missionsarbeit, die Frauen trafen sich
zur Erarbeitung des Weltgebetstages, die 6kumenische Gemeinschaft und
das gegenseitige Verstindnis fiireinander wuchs.

Die Folgen der Beitrittes zur Okumene bestanden zuniichst darin, dass unser
damaliger Dekan und Bischofsvikar Mitglied des Zentralrates wurde. Er
konnte uns iiber die Ereignisse berichten und uns im Ausland bekannt ma-
chen. Mehr war zunichst nicht drin. Der Versuch, einen Absolventen zum
okumenischen Insititut nach Bossey zu schicken, scheiterte zundchst an
der Person, die nicht genehmigt wurde, dann an der Sache, denn der Nichste
an der Reihe musste drei Jahre lang warten, bis er endlich erfuhr, dass auch
er nicht genehmigt werde. Zu Beginn der 70er Jahre ging es dann aber los.
Wir konnten die Konferenz der Lutherischen Minderheitskirchen in der
Schulerau/Poiana Brasov, einem Erholungszentrum bei Kronstadt/Brasov
mit gestalten, und 35 unserer Pfarrer konnten daran teilnehmen. Das hatte
eine starke Ausstrahlung und groe Wirkung, der beste unserer Studenten
konnte ein Jahr in Danemark studieren, es folgten die nichsten zunéchst in
Holland, dann in Frankreich/StraBburg und anschlieBend dann auch in
Deutschland und Osterreich. Auch die neu eingestellten jungen theologi-
schen Lehrer durften zur Fortbildung ins Ausland, der eine vier Monate nach
Frankreich/Stralburg, der andere vier Monate nach England. Hier war der
Aufbruch mit Hinden zu greifen. Es kam die Wahrnehmung der Moglich-
keit zur Gestaltung der Okumenischen Gebetswoche hinzu, die sehr bald in
allen Gemeinden eingerichtet und als eine Moglichkeit der Evangelisie-
rung genutzt wurde. Denn unter diesem Firmenschild konnten Pfarrer sich
gegenseitig besuchen und in anderen Gemeinden Dienst tun, was staatli-
cherseits nicht sehr erwiinscht war; es konnten Giste eingeladen werden.
Wir haben diese neue Moglichkeit als einen immensen Segen und grof3es
Gottesgeschenk empfunden. Nicht ganz so rasch, aber stetig und zunichst
sehr umsichtig ging es mit dem Weltgebetstag der Frauen, wie er damals
noch genannt wurde. Aber die damalige Frau Bischof nahm die Gelegenheit
wahr, Pfarrfrauen zu sich ins Haus einzuladen und mit ihnen den Weltge-
betstag vorzubereiten. Daraus wurde ein reguldres Pfarrfrauentreffen, wo
auch andere Fragen besprochen wurden, die Solidaritit der Pfarrfrauen
wuchs, die 6kumenische Moglichkeit wurde zur Kraft der Solidaritét.
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Bei diesen Gelegenheiten gingen auch die Tiiren zu den anderen Kir-
chen auf. Oftmals waren orthodoxe oder reformierte Pfarrer Géste bei den
Okumenischen Veranstaltungen, zuweilen auch Prediger aus den Freikir-
chen. Nicht ganz so hiufig, aber immerhin 6fter waren auch unsere Pfarrer
bei den vergleichbaren Veranstaltungen der Schwesterkirchen. So wurde
hier eine Chance der Offnung in positiver Weise genutzt. Zu Pfarrereinset-
zungen wurden selbstverstindlich die Amtsbriider aus derselben Ortschaft
eingeladen. Und so ergab sich ein erster Kontakt, der mehr oder weniger
ausgenutzt wurde, aber nirgends spurlos blieb. Die 6kumenische Offnung
war bei weitem nicht so intensiv wie im Westen, ich denke etwa an die
Arbeit der ACK, aber es geschah etwas, eine Tiire war aufgegangen, die
sich langsam, aber stetig weiter 6ffnete.

These 5:

Die Theologische Arbeit hat die Situation zu reflektieren und Hilfe in der
gegenwirtigen Situation zu bieten versucht. In der ersten Zeit, also bis
1970 war sie stark von der Dialektischen Theologie der 30er und 40er
Jahre geprigt, es folgte eine immer deutlichere Verarbeitung der Situation
auf die Praxis hin und fiihrte zu eigenstindigen Ansitzen. Konkret: Der
Betonung einer Heilsgeschichte Gottes bei erlebter Unheilszeit folgte eine
Konzentration auf das Jenseitige und fiihrte endlich zur Thematisierung
der Situation, wobei das Leben als Angelpunkt theologischer Analyse ge-
wihlt wurde.

Im Riickblick ist auffdllig, wie sehr unsere Theologische Ausbildung bis
zum Beginn der 70er Jahre von der neureformatorischen Theologie der
30er und 40er Jahre bestimmt war. Einerseits wurde ein konservatives
Luthertum vertreten, andererseits das Konzept einer Heilsgeschichte im
Verstindnis Oscar Cullmanns. Ich verstehe das Erstere so, dass man sich
auf die Grundlagen der eigenen Kirche neu besinnen wollte und Durchhal-
ten in der Lehre propagierte, wie es im Ganzen um ein Durchhalten ging,
und das Letztere, nimlich die Ubernahme von Cullmanns Konzept einer
Heilsgeschichte so, dass man der erlebten Unheilsgeschichte Gottes Heils-
plan entgegenstellte. Die Theologie Bultmanns haben wir rezipiert, aber
die Forderung nach einer Je-jetzt-Entscheidung dann doch nicht ganz nach-
vollzogen. Es galt zumindest bis zum Beginn der 70er Jahre zu stehen,
durchzuhalten. Und diese Entscheidung musste grundsitzlich und dauer-
haft, nicht immer neu gefillt werden.
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Weiter half uns zu Beginn der 70er Jahre im praktischen Bereich die
neue Ekklesiologie. Wir kiimpften um das Verstidndnis der Gemeinde als
Leib mit gleichberechtigten Gliedern und verstanden die Funktion des Pfar-
rers eher als Herz im Leib, denn als Hirt einer Herde. Wir freuten uns bei
den kirchlichen Wahlen, wenn Jiingere in die Presbyterien gewéhlt wurden
und merkten nicht, dass die meisten Laien uns zwar anhorten, aber unsern
Gedanken nicht ganz folgten. Nur wenige intellektuelle Laien haben sich
anstecken lassen, die prominenteste Figur wurde wegen ihrer Initiativen
bald von staatlichen Organen zur Auswanderung genotigt. Auf der anderen
Seite ist uns damals die Kreuzestheologie, besonders in der Form, wie sie
Ernst Kidsemann darbot, sehr gelegen gekommen. Gerade weil er aufgrund
von Joh 17 erklarte, dass im Kreuz die Krone liege, konnten wir Sinn in
den unsinnigen Verhiltnissen proklamieren. Wer das nicht tat, konzentrierte
sich auf eine bestimmte Spiritualitit, die irdisch nicht verifiziert werden
musste. In jedem Fall war solche Theologie Flucht aus der Gegenwart, die
wir sowieso nicht gestalten, geschweige denn dndern konnten, in eine Welt
intra muros ecclesiae und damit auf eine nicht gefidhrdete Insel. Jeder hatte
seine eigene Insel, nicht nur die Evangelischen, sondern auch die Orthodo-
xen, sogar die meisten Apparatschicks.

Dem wollten wir in den 80er Jahren entrinnen und begannen, das Leben
vor Gott und in Verantwortung vor der Gesellschaft zu thematisieren. Das
ging, weil der Freiraum der Kirche groBer geworden war. Dass wir aber
auch hier an Grenzen stieBen, wurde immer wieder deutlich, wenn wir den
Versuch unternahmen, aus den Mauern der Kirche auszubrechen.

These 6:

Die Kirche hat zunidchst dem Druck standgehalten, der Aufbruch in den
70er Jahren fiihrte zur Herausgabe einer kirchlichen Zeitschrift, zur Erar-
beitung einer Agende unserer Kirche und eines neuen Gesangbuches. Der
niichste Schritt etwa in die Anstaltsdiakonie wurde im Ansatz Ende der 70er
Jahre verboten. Die Moglichkeiten hatten ihre Grenzen gefunden. Aber
auch die Organisation jahrlicher Jugendlager gelang nur in den Bergen.

Es ist beeindruckend, wie sehr es der Kirchenleitung in den Jahren bis
1970 gelang, dem Druck Stand zu halten. Gewiss musste man immer wie-
der auch Kompromisse schlieen, aber die Kunst zu stehen und moglichst
nicht nachzugeben, wurde geiibt und trug Friichte. Der 1969 gewihlte
Bischof ist als Hoffnungstriger der Standhaften gewihlt worden. Er war
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vorher lange Zeit kalt gestellt worden. Mit dem Aufbruch der 70er Jahre
kam in die Kirche Bewegung, am wirksamsten zunéchst durch die bereits
erwihnte Konferenz in der Schulerau (Poiana Brasov) und dann mit der
Herausgabe der Kirchlichen Blitter mit dem Jahre 1973, die zunichst be-
stimmt nicht gemeindegemill waren, denn es gab bei der Kirche keine
Journalisten, die aber doch fiir die notwendigen Informationen in der Kirche
sorgten und eine gewisse Meinungsbildung bewirkten. Natiirlich musste
dann sehr bald auch ein Leitartikel herein, der auf die sogenannten sozial-
ethischen Probleme einging. Es sollte ein Artikel sein, der die Politik der
Regierung unterstiitzte. Es gelang den Herausgebern aber, die Dinge so zu
formulieren und zu beleuchten, dass wir uns heute noch dieser Artikel
nicht schdmen miissen, wiewohl sie schwer und ein wenig widerwillig
verfasst wurden. Als dann in den 80er Jahren bei einem gewissen Anlass
gefordert wurde, dass das beriihmte Bild auf der ersten Seite erscheint, gab
es eine blitzartig zusammengerufene Sitzung vieler Verantwortungstriger
der Kirche, und man beschloss, die Zeitung lieber einzustellen, wenn es
nicht anders geht. Es ging, auch ohne Bild.

Leichter gestaltete sich die Arbeit an der Agende. Sie war 1957 ins
Auge gefasst worden und musste eingestellt werden, weil sich die Folgen
der Ungarnrevolution auswirkten. Nun wurde sie wieder aufgenommen.
Das Erscheinen dieser Agende war als notwendig erachtet worden, weil wir
seit 1748 keine eigene Agende mehr hatten, die im Ausland ausgebildeten
Pfarrer ganz verschiedene mitgebracht hatten und die jungen Pfarrer keine
besallen. Es kam hinzu, dass es in unserer Kirche einige von den Ber-
neuchnern beeinflusste Pfarrer gab. So entstand die neue Agende als Ring-
buch, eine Produktion unserer Geistlichen, man sorgte nur dafiir, dass im
Hauptgebet auch fiir die Regierung des Landes gebetet wurde. Ein ent-
sprechender Text war schon viel frither mit der Regierung ausgehandelt
worden, jetzt wurde er frohlich variiert. Mit dieser Agende zog eine Ver-
einheitlichung der gottesdienstlichen Formen ein, die von denen, die an
derselben Fakultit studiert hatten, sehr weit vorangetrieben wurde.

Als drittes groes Werk ist die Erarbeitung eines neuen Gesangbuches
zu nennen, weil das in Gebrauch befindliche vom Ende des 19. Jahrhun-
derts stammte. Die Arbeit daran und damit hat das geistliche Leben in den
Gemeinden gefordert. Man sang auf neue Weise mit vielen neuen Texten.
Und die Gebete im Anhang waren in heutige Sprache umgesetzt und fiir
die Menschen in dem konkreten Umfeld ausgesucht.

Als letztes Werk diese Art ist das christliche Hausbuch zu nennen, das
unter dem Titel Weggeleit Erzdhlungen sowie Texte zum Glaubensleben
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und aus der Geschichte unserer Kirche brachte. Eine Wirkungsgeschichte
dieses mit viel Sorgfalt erarbeiteten Buches ist mir nicht bekannt.

Damit waren die 70er Jahre weitgehend ausgefiillt. Gegen Ende dersel-
ben meldeten sich die Stimmen, die Initiativen auf dem Gebiet der Sozial-
ethik, besonders in der Betreuung der Alten forderten. Hingewiesen wurde
auf die Einrichtung der jiidischen Glaubensgemeinschaft. Doch als die
Landeskirchenversammlung beschloss, die Einrichtung eines Altenheimes
anzugehen, gab es rotes Licht von Seiten des Staates, der das Projekt
scheitern lie. Sogar der kleinste Versuch, die Sache anzugehen, damit,
dass zwei dltere Menschen in ein Erholungsheim aufgenommen wurden,
wurde richtig als Tendenz fiir Betreuung Alter erkannt und als Versto3 ge-
brandmarkt. Hier hatte die Kirche eindeutig die Grenze ihrer Moglichkeiten
erreicht. Wahrscheinlich wire manches an kleinen Schritten moglich ge-
wesen, wenn es nicht iiber Beschliisse der Landeskirchenversammlung ge-
gangen wire. Es gehorte zur Uberlebensstrategie im Kommunismus, Dinge
im Halbdunkel zu machen und nicht den offiziellen Weg zu beschreiten.
Das ist an der Jugendarbeit deutlich geworden, die auch verboten war und
sicher sehr hart zuriickgewiesen worden wire, hitte man einen entspre-
chenden Beschluss gefasst. Aber da sie von einem Pfarrer in Eigeninitiative
durchgefiihrt und von der Kirchenleitung stillschweigend gedeckt wurde,
konnte mit viel Vorsicht eine Menge erreicht werden.

Das Leben intra muros ecclesiae hat dazu gefiihrt, dass Kirche und
Gemeindeglieder gleicherweise in zwei Welten lebten, der realen, weithin
abgelehnten, und der eigenen, selbst gebauten. Aus diesem Zwiespalt ist
die Kirche, sind ihre Glieder nie heraus gekommen. Daraus ergab sich ein
Schuldgefiihl. Man wusste immer, dass man die innere Welt nach auf3en
tragen miisste, aber auch, dass es nicht ging, wenn auch manches zur
gegebenen Zeit moglich war. Die Einsicht dariiber hat sich in der Schuld-
erkldrung der Kirche zu Wort gemeldet, die am 1. Weihnachtstag 1989 von
allen Kanzeln verlesen wurde. Modell dazu stand die Stuttgarter Schulder-
kldrung nach dem 2. Weltkrieg. Es war eigentlich eine 6ffentliche Beichte
vor Gott angesichts der Gemeinde, fiir die Gemeinde und der Gemeinde
selber. Auf die Frage, ob man sich mit einer solchen Botschaft auch an die
Welt, d.h. an die neuen Regierenden wenden solle, kam ein klares Nein!
Dem Staat oder der Welt gegeniiber wusste man sich nicht schuldig, wohl
aber vor Gott und den Briidern und Schwestern.
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These 7:

Die Gemeindearbeit war zunichst vom Kampf um den Kinder- und Kon-
firmandenunterricht bestimmt, der durchgestanden wurde. Sorgsam ging
man weitere Schritte voran: Treffen der Chore der Gemeinden, intensivere
Gemeindebesuche. Die Nachbarschaften funktionierten weiter und boten
gegenseitige Hilfestellung.

Neben dem allgemeinen Druck, der alle Leute gleicherweise erfasste, gab
es mit dem Kinder- und Konfirmandenunterricht viele Schwierigkeiten.
Sie wurden in den 70er Jahren geringer. Die Schulen standen unter Druck,
und leider hat auch mancher evangelischer Direktor die Jugendweihe als
Alternative zur Konfirmation gefordert. Der Staat reagierte nicht darauf, es
gab zu wenige Lutheraner in Ruménien, und die Orthodoxen kennen keine
Konfirmation.

Dieser Druck lie3 langsam nach. Die Gemeinden fiihlten sich freier. Dass
die okumenische Gebetswoche genutzt wurde, Pfarreraustausch zu pflegen,
wurde bereits gesagt. Gemeinden besuchten sich, zuerst zodgerlich, dann
intensiver. Besonders die Kirchenchore trafen sich oder besuchten andere
Gemeinden. Der Zusammenhalt wuchs, auch die Kommunikation unterein-
ander. Treffen von Kuratoren (Gemeindeiltesten) wurden organisiert. Es
begann sich etwas zu bewegen. Die Verantwortung der Gemeindeglieder
nahm zu. Nicht vergessen werden darf in diesem Zusammenhang, dass die
Nachbarschaften, einst eine sékulare Einrichtung, jetzt unter dem Dach der
Kirche weiter funktionierten. Hier gab es weiterhin eine Demokratie, wo
jeder Nachbar, der Haus und Hof besal3, gleichwertig war und wo man sich
gegenseitig half. In den Stddten gab es diese Organisation nicht, aber es
gab Einrichtungen, den Zusammenhalt der Gemeindeglieder, und beson-
ders die kirchliche Integration der in die Stadt ziehenden jungen Leute zu
fordern. Diese blieben aber oft in der Heimatgemeinde verwurzelt. Das
entsprach dem Trend auf die neue Zeit so zu reagieren, dass man so viel
wie moglich vom Alten bewahrte.

These 8:

Die Pfarrer haben in der ersten Zeit etwa zu 2/3 standgehalten. In der Zeit
der Lockerung haben sie Orientierung gebraucht und oft gefunden. Eine
Schidigung der Kirche durch Pfarrer, bewirkt durch eine Zusammenarbeit
mit dem kommunistischen Staat ist nicht bekannt. Soweit man das iiber-
haupt sagen kann, haben die Pfarrer in der Zeit Ceausescus weitgehend
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ihre Pflicht getan. Sie haben die Chance der Evangeliumsverkiindigung
wahrgenommen. Gerne hitte mancher auch im sozialen Bereich den Leuten
Hilfe geboten. Aber da stie3 man auf klare Grenzen.

Die Anfangszeit Ceausescus unterschied nach dem élteren Prinzip zwi-
schen Mitarbeitern und Oppositionellen. Die mit der Partei mitarbeitenden
Pfarrer wurden sichtbarlich geftrdert und in die Gremien hineingestof3en.
Unter den Dechanten befanden sich solche Mitarbeiter, die von den Theo-
logiestudenten wegen ihrer Dummbheit beldchelt wurden. Besonders schlecht
waren sie nicht. Man sorgte auch dafiir, dass das kirchliche Leben neben
ihnen weiter ging. Und Interesse an der Kirche hatten sie schon, lebten sie
doch von deren Gehalt. Auch an Respekt gegeniiber den Gebildeteren
fehlte es ihnen nicht. Sie wollten blol mehr beachtet sein und machten mit
den staatlichen Organen mit. Nach 1970 wurde eine andere Taktik ange-
wandt. Es wurde versucht, alle Pfarrer in irgendeiner Weise zur Mitarbeit
zu bewegen. Vergiinstigungen gab es kaum mehr. So wurden alle Pfarrer
zur Partei, oder ofter zur Securitate gerufen oder von deren Organen be-
sucht. Aussagen musste jeder, zumal bei ausldndischen Besuchen oder
nach einer Auslandsreise. Die Frage war nur, was ausgesagt wurde. Zur
Ehre der Pfarrer muss ich sagen, dass mir kein Fall bekannt ist, in dem ein
Pfarrer der Kirche oder einem Amtsbruder wirklich geschadet hat. Die
Akten des Geheimdienstes sind allerdings nur sehr begrenzt einzusehen.
Ob es Erschiitterungen gibt, wenn sie gedffnet werden, weil} ich nicht. Die
Kirche selbst betrifft es kaum, weil heute nur noch ein kleiner Teil der
Pfarrer aktiv und im Land ist von jenen, die dort mitgemacht haben kon-
nen. Es ist bereits zu viel Zeit vergangen. Aber keiner blieb ungeschoren.
Soweit mir bekannt ist, haben sich die Pfarrer bei den entsprechenden
Besuchen so verhalten, dass sie iiber sich viel, {iber andere wenig sagten.
Seit dem Ende der 70er Jahren konnte sich auch jeder Pfarrer, der sich von
der Securitate bedringt fiihlte, beim Bischof melden, der ihn von der Pflicht,
aussagen zu miissen, entband. Das wurde jihrlich bei Pfarrversammlungen
kundgemacht. Natiirlich wurde da der Teufel mit Beelzebub ausgetrieben:
Der Bischof rief an Stellen zentraler Verwaltung an und verlangte, dass die
Individualitét des Pfarrer nicht angegriffen wird. Das System dndern konnte
er nicht, wohl aber dafiir sorgen, dass niemand zur Aussage gezwungen
wird, wenn die Methode unmenschlich wurde. Dass man Besuch bekam
und mehr oder weniger freundlich ausgefragt wurde, das konnte er nicht
verhindern, wohl aber, dass man zur Aussage mit Unterschrift verpflichtet
wurde. Dass ich selber nicht die Mitarbeit unterschrieben habe, verdanke
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ich einem gliicklichen Zufall im Verlauf des Gespridches und dem Gebet
meiner Frau in dieser Zeit. Dass ich nach jeder Auslandsreise Besuch
bekam, haben auch meine Kinder erlebt. Und dass ich bei alledem sorgsam
tiberwacht wurde, war klar. Aber ich war privilegiert. Ich durfte ins Aus-
land fahren. Als ich 1985 die Bewilligung zur Wahrnehmung der Lehr-
stuhlvertretung in Miinchen erhielt, fragte ich im Ministerium nach, wie
ich vorgehen solle, wenn mir ein Reporter den Weg versperrt, bis ich ihm
ein Interview gegeben habe. Ein solches im Lande zu geben war nur der
Kirchenleitung gestattet. Der entsprechende Ministerialdirektor sagte kurz:
In Fragen der Theologie mischen wir uns nicht ein, was die Kirche angeht,
bitte fragen sie beim Landeskonsistorium nach und in Fragen der Politik
... (er stockte kurz) da wissen wir, was sie sagen. Tatsdchlich war das
berechenbar, denn ich hatte mir in langer Arbeit auf den Rat eines &dlteren
Pfarrers hin ein Vokabular angeeignet, mit dessen Hilfe ich {iiberall das
Gleiche sagte, in Vorlesungen, in personlichen Gespriachen und auch o6ffent-
lich. Es war eine politisch unterkiihlte Rede ohne jede Emotion. Ich sprach
von Schwierigkeiten, von Situationen, die nicht leicht zu bewiltigen sind
und so weiter. Ich hatte es auch leichter als viele andere, denn ich hatte es
mit einer iiberschaubaren Gruppe von Studenten zu tun und musste keine
politische Position einnehmen oder verteidigen. Dass ich darunter litt, so
wenig praktisch helfen zu konnen, habe ich damals immer wieder gesagt.
Nach der Wende sollte sich das briisk dndern. Da konnten wir helfen, so
weit die Krifte reichten. Sie reichten leider nicht sehr weit.

These 9:

Die Laien haben in der Kirche die Institution gesehen, die den Zusammen-
halt der Evangelischen Gemeindeglieder und auch der deutschen Bevdlke-
rung sichert. Sie haben sich in die kirchlichen Gremien oft gegen den
Druck der allgewaltigen Partei wihlen lassen. Manchmal mussten sie dann
doch zuriicktreten. Dass man zu dieser Kirche gehort, blieb eine Selbstver-
standlichkeit.

Wir haben oft in dieser Zeit gehort: Die Kirche ist das Einzige, was uns
zusammenhilt. Das verdankt die Kirche einem Erbe, dem der Volkskirche,
die sich im 19. Jahrhundert so herausbildete. Das hat sich bei den Laien
erhalten, wiewohl in Kirchenleitung und Theologie ldngst ein anderes Kir-
chenverstindnis dominierte: Kirche als Zeugnisgemeinschaft. Kuratoren
und Presbyter waren in dieser Zeit oft Pensionisten. Dass Frauen in diese
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Gremien gehorten, setzte sich langsam, aber stetig durch. Sie waren auch
vorher prisent, wenn auch hinter den Minnern stehend, immer in der
Mehrheit beim Gottesdienstbesuch, der auf den Landgemeinden zwischen
10 und 20 % lag, in den Stddten zwischen 3 und 5 %. Anlésslich der
Kirchenwahlen hat die Partei immer wieder versucht, Druck auf die Kir-
chenleitung und die Pfarrer auszuiiben, dass nicht Parteimitglieder gewéhlt
wurden. War das in der Anfangszeit noch erfolgreich, solange wenige
Gemeindeglieder in die Partei eingetreten waren, so wurde es spiter immer
unwirksamer, weil die meisten Jiingeren der Partei angehorten. Die Kirche
stellte sich auf den Standpunkt, dass ihr die Listen der Parteimitglieder
nicht bekannt seien und stellte einfach Kandidaten auf. Wurden sie ge-
wihlt, gab es immer wieder ein Tauziehen. Manchmal musste ein gewihlter
Kurator zuriicktreten, aber es geschah selten und nur in groen Gemein-
den, wo diese Stelle einflussreich war. Bei den Wahlen in die Konsistorien,
kam es hiufig zu Versuchen der staatlichen Organe, die Wahl zu dirigie-
ren, nicht nur zu beeinflussen. Es hing weitgehend an der Zivilcourage der
Wabhlleiter, inwieweit sich diese Organe durchsetzten. Wenn sie die Wahl
eines einzigen Kandidaten durchaus nicht billigen wollten, haben sie sich
meistens durchsetzen konnen. Einen absoluten Widerstand in dieser Rich-
tung gab es nicht. Umgekehrt haben die staatlichen Organe zumindest ab
1970 selten versucht, mehr als einen Kandidaten zu verhindern oder durch-
zusetzen. Wie ernst die Lage war, zeigt das Beispiel eines Freundes, der
Direktor einer groBeren Fabrik war. Als er diese auch nach wirtschaft-
lichen Gesichtspunkten und nicht nur nach der strikten Weisung der Partei
zu leiten begann, wurde er bestrahlt und starb kurz darauf an Krebs. Das
war 1988!

Weil die Laien begrenzte Moglichkeiten und auch begrenzte Zeit hat-
ten, haben sie immer deutlicher die Sorge ausgesprochen, dass die Kirche
eine Pastorenkirche wird. Das hing auch daran, dass der Dienst der Kirche
fast ausschlieflich in Wort und Sakrament bestand. In den Wirren der
Wende haben die Pfarrer dann tatséchlich sehr viel an Macht an sich geris-
sen, gerade zu jener Zeit, wo eigentlich die Mitarbeit der Laien wieder
gefordert war. Die Lage bessert sich langsam.

These 10:

Die Auswanderung war das eigentliche Problem in dieser ganzen Zeit. Es
war eine Moglichkeit der Flucht angesichts anhaltender Schwierigkeiten.
Da aber nur eine begrenzte Zahl auswandern konnte, hat die Auswander-
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unsbewegung die Kirche gespalten, die Leitung der Kirche musste fiir die
sorgen, die blieben. Das hat viele Probleme mit sich gebracht, die wir
heute kaum nachvollziehen konnen.

Auswanderung war vor der Ceausescu-Zeit nur sehr begrenzt moglich.
Ausgewandert sind damals vor allem Stiddter. Ceausescu hat auch hierin
gelockert und die sogenannte Familienzusammenfiihrung in eine kontigen-
tierte Auswanderung umgewandelt, die beim Besuch von Helmut Schmidt
1978 zahlenmiBig festgelegt wurde. Der deutsche Staat zahlte eine relativ
hohe Summe fiir jeden, der auswanderte. Damit war klar, dass jéhrlich
recht viele auswandern werden, aber ebenso, dass es nicht fiir alle moglich
wird. Wir errechneten, dass auf diese Weise erst 2007 die Letzten an die
Reihe kommen werden. Weil sich aber auch viele Gemeindeglieder aus-
rechnen konnten, dass es fiir sie lange dauern kdnnte, haben sie Mittel und
Wege gesucht, schneller an die Reihe zu kommen und damit die Korruption
in dieser Sache gefordert. Die Kirche hat sich etwa ab 1980 die Aussage zu
eigen gemacht, dass sie bei denen bleibt, die hier sind. Sloganartig wurde
erklért: Die Kirche wandert nicht aus. Den Laien wurde alle Freiheit ge-
lassen, aber die Pfarrer wurden angehalten, bei den Gemeindegliedern zu
bleiben. Dementsprechend wurden die deutschen Kirchen gebeten, nichts
zu tun, was die Auswanderung der Pfarrer fordert. Das hat viel Verstim-
mung zur Folge gehabt. Wir haben als jiingere Pfarrer die Moglichkeiten
durchgespielt, ein anderes Verhalten der Kirche zu suchen, es zeigte sich
keines. Die Situation war so, dass die Kirchenleitung auf eine funktions-
fahige Kirche achten musste, dies aber unter den gegebenen Umstinden
nicht dem freien Spiel der Krifte iiberlassen konnte. Das hat zu einer
Zerreiflprobe der Kirche gefiihrt, wo auf allen Seiten Schuldgefiihle und
Gewissensbisse vorhanden waren. Wir erlebten damals, dass kein Mensch
selig wird, wenn der Herr die Tage nicht verkiirzt, wie Mk 13,19 zu lesen
ist. So war die Auswanderung das schwerste Kreuz, das der Kirche damals
auferlegt wurde. Noch heute weil3 ich nicht, was man damals anders hitte
machen sollen, so sehr ich jene verstehen mochte, die fanden, dass das
Leben auf die Dauer nicht zu ertragen ist, ein Leben, das nur geistlich als
sinnvoll zu begreifen war. Dieses schwere Thema erfordert einen Vortrag
fiir sich. Darum breche ich hier ab.
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Zusammenfassung

Sinn gab das nackte Leben im Kommunismus nicht, wenn man davon
absieht, dass das Leben an sich sinnvoll ist. Sinn musste man finden. Er
konnte intra muros ecclesiae gefunden werden, denn es gab eine Reihe von
Moglichkeiten, Sinnvolles zu tun. Und die Gemeinschaft mit Menschen,
die gleiches erlebten, konnte man in jedem Fall als sinnvoll empfinden.
Und so erlebten wir im Kreuz das Getragen-Sein durch den Gekreuzigten.
Das war doch wohl ein Teil ewigen Lebens schon heute. Dass das Leben in
Ruménien heute uns ganz anders fordert und weit mehr Sinn in sich trigt,
wenn auch nicht nur im geistlichen Verstiandnis, mochte ich als Ausblick
des bisher Gesagten zum Abschluss andeuten.
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Pfarrer in Verantwortung”

... Wir haben eine seltsame Erfahrung gemacht: Der Gedanke des allge-
meinen Priestertums aller Gldubigen hat Verwirrung angerichtet, weil die
Gemeinden darin die Suche des Pfarrers vermuteten, sie verlassen zu diir-
fen, denn es geht ja auch ohne Pfarrer in einer Gemeinde, wo jeder Getaufte
Priester ist. Wahrscheinlich wird bei uns die ganz alte Zweiteilung der
Gliedschaft am Leibe Christi wieder wichtig werden, namlich das besondere
Amt und der normale Gemeindedienst. Luther hat diese Teilung einmal
beiseite geschoben. Das mag fiir damals richtig gewesen sein und kann
heute noch vielen Gemeinden helfen. Zur Forderung der Laienaktivitit.
Wir werden aber unsererseits, mehr als es bisher geschah, das Amt des
Verkiindigers herausstellen, damit wir den vielen Gemeindegliedern, die
bleiben werden, ob sie wollen oder nicht, den Dienst anbieten konnen. Es
sind ndmlich weithin die schwicheren, weniger aktiven Menschen, die
bleiben werden und betreut werden miissen. In alledem aber werden wir
immer neu lernen, das Wort sorget nicht ernst zu nehmen. Wenn wir das
Notige Vertrauen zu Gott haben, wird er uns in seine groe Zukunft fiih-
ren, auf seinem Weg halten.

Ich mochte ein Missverstdndnis vermeiden: Wir sind nicht an einen
bestimmten Boden, aber an eine Gemeinschaft gebunden und haben den
Auftrag, dieser Gemeinschaft Lebenshilfe zu bringen, gerade wenn sie
bedroht ist. Von diesem Auftrag kann uns niemand entbinden, und wir
sind gewiss, dass wir, solange wir uns unter ihn stellen, im Segen dessen
bleiben, der ihn uns gab. Darum wollen wir nicht schon heute wissen, was
die Zukunft bringen wird. Wir werden uns fiihren lassen und wehren uns
gegen jene, die iiber die Zukunft Bescheid wissen. Es geniigt uns, dass wir
den Auftrag fiir heute und morgen kennen. Wenn wir offenen Auges ihn
erfiillen, wird sich der niichste Auftrag zeigen und mit ihm der Segen.
Wolle uns Gott die Kraft geben, dass wir nach Jahrhunderten der Bewah-
rung uns im Heute fiir morgen bewihren.

* Aus einem Vortrag vor der ,,Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen* (ACK) Bayern
in Augsburg, wahrscheinlich im Februar 1984.
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Zwischen Resignation und Hoffnung

Versuch einer Deutung der gegenwirtigen Lage
unter den Siebenbiirger Sachsen”

Das Thema: Resignation oder Hoffnung suggeriert eine Beurteilung der
Lage. Gemeint ist, dass nicht nur Grund zur Resignation, sondern ebenso
zur Hoffnung besteht. In diesem Sinne wurden die bisherigen Referate
gehalten, und es ist ein legitimes Unterfangen, denen gegeniiber, die sich in
dieser Lage befinden, die Resignation nahelegt, Mut zu machen und Hoff-
nung zu wecken. Die Gefahr solchen Bemiihens ist freilich immer auch,
dass man den Deprimierten oder Resignierten nicht erreicht. Einem Men-
schen klar zu machen, dass er Grund zur Hoffnung hat, ist ein sehr schweres
Unterfangen. Es gleicht etwa dem Versuch, einen in den Brunnen gefallenen
Menschen darauf aufmerksam zu machen, dass er heraus kommen kann,
wenn er den Fuf} auf jenen Stein setzt, auf den man ihn hinweist, oder mit
der Hand nach einem Vorsprung greift, wo der Gefallene aber den Stein
fiir den Fuf} oder Vorsprung fiir die Hand nicht ohne Weiteres findet. Da
muss man schon viel Geduld aufwenden, sich auf den Hilfesuchenden
einstellen und ihm immer noch einmal zu erkliren versuchen, wie er es
machen konnte.

Dieser Vergleich konnte indes den Eindruck erwecken, als ginge es nur
darum, den Siebenbiirgern einige Hinweise zu geben, als gebe es tatsdch-
lich sichtbaren Grund zur Hoffnung, der nur ihnen selbst verborgen sei, so
dass der Sinn der heutigen Tagung darin besteht zu lernen, wie man auf
diesen Hoffnungsgrund sachgemifl aufmerksam machen kann, so dass sich
die Betroffenen auch wirklich helfen konnen. Dass dem nicht so ist, ist wohl
jedermann klar. Der Grund der Hoffnung fiir die Siebenbiirger Sachsen ist
nicht evident. Wir wollen darum einen anderen Vergleich heranziehen.

Da liegt ein Mensch schwer krank. Er fiebert. Denn es gibt in diesem
Korper noch eine ganze Reihe von Kriften, die sich gegen die Krankheit

* Vortrag, gehalten anldsslich einer Tagung der Evangelischen Akademie Herrenalb
unter dem Thema: Resignation oder Hoffnung? Die Zukunft der Ruméniendeutschen,
17.~19. Januar 1986, abgedruckt in: Herrenalber Protokolle 36, S.36—42, sowie im
Gustav-Adolf-Blatt, 32, 1986, S. 2—-4.
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wehren. Aber die Krankheit ist gefdhrlich. Auch der Arzt weil nicht, ob
die Lebenskrifte des Korpers ausreichen. Wenn der Arzt nicht hilft, konnte
es sein, dass der Kranke nicht aufkommt. Aber der Arzt weil3 auch, dass er
mit jedem Medikament sowohl hilfreich als auch gefihrdend wirken kann.
Was soll er tun? Er weil3, dass das Allerwichtigste die richtige Diagnose
ist. Aber genau diese kann er nicht eindeutig stellen. Darum steht all sein
Tun im Zweilicht. Er konnte doch mehr schaden als helfen.

Es sieht mir so aus, als seien wir hier versammelt, um in erster Linie
eine richtige Diagnose zu stellen, und es muss gesagt werden, dass ein
Team von Spezialisten bereits das Votum abgegeben hat. Ich verstehe
mich nicht als Spezialist, sondern als Teil dieses schwer kranken Korpers,
zu jenen Kriften gehorig, die dem Leben und nicht dem Sterben desselben
dienen wollen. Aber ich weifl auch, dass dieser Teil des Korpers iiber sich
keine Diagnose stellen kann, weil sie eine objektive Sicht darstellt und
Distanz zum Korper voraussetzt. Und ebenso weil} ich, dass dieser Korper
von sich aus nicht genesen kann. Nicht darum, weil er keine Kréifte mehr
in sich hitte, sondern darum, weil stindig von aulen Todeskeime eindrin-
gen, er aber nicht in eine sterile Kammer gebracht werden kann, sondern
sich mit diesen Todeskeimen auseinandersetzen muss, die ihn tédglich neu
schwichen. Diese Todeskeime haben zwar einen Resonanzboden im Kor-
per, aber sie kommen nicht in erster Linie aus ihm selber. Darum kann
wesentliche Hilfe fiir diesen Korper nur von auBlen kommen. Aber das
kann man nicht ohne weiteres machen, und wir hier, die Anwesenden
schon gar nicht. Aber es konnte sein, dass die Hilfe kommt, mit oder ohne
unser Zutun. Dabei ist dieser kranke Korper vielleicht mit einem Regen-
wurm zu vergleichen, dem man ein Stiick seines Korpers immer wieder
abschneidet. Wie lange, wird man fragen, ist das moglich? Einmal jeden-
falls wird auch der Regenwurm sterben, wenn man immer noch ein Stiick
von ihm entfernt. Aber er kann sich auch noch recht lange regenerieren.
Das Bild macht deutlich: Wenn eine Lage eintrifft, in der man dem kranken
Volkskorper nicht mehr entweicht, dann konnte er sich helfen, regenerie-
ren. Solange er aber immer neu wichtige Teile verliert, bleibt er krank,
schwer krank.

Von hier aus wage ich nicht, die kleinen Zeichen der Hoffnung, die es
bei uns gibt, zu positiv zu werten. Aber es gibt sie. Einige lassen sich auch
nennen: die Bereitschaft zum Besuch des Gottesdienstes und des Heiligen
Abendmabhles ist gewachsen, die 6kumenische Gebetswoche findet groflen
Anklang und wurde allméhlich zu einer Woche der Evangelisation, der
Kinder- und Konfirmandenunterricht ist sehr viel besser, der Ernst mit dem
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er betrieben wird, viel groBer, die Flexibilitdt der Pfarrer und ihre Bereit-
schaft umzudenken, ist erhoht vorhanden. Es gibt immer wieder neue An-
sitze in der Chorarbeit, in den Jugendgruppen, in den Bibelstunden und
anderes. Und doch ist dies alles noch kein wirkliches Zeichen der Hoff-
nung, weil alle diese Ansitze dadurch gefdhrdet sind, dass jene, die sie
leiten oder mitbestimmen, zwar heute da sind, morgen aber vielleicht nicht
mehr. Eine Reihe von Aufbriichen und guten Initiativen ist untergegangen,
weil ihre Promotoren auswanderten.

Aus solchen und anderen Griinden wage ich heute nicht mehr, einen
Grund zur Hoffnung zu artikulieren. Es gibt ihn ganz gewiss. Er liegt in
Gott, aber eben nur in Gott. Denn alles Sichtbare deutet daraufhin, dass es
keinen Grund zur Hoffnung mehr gibt. Wer die Linie aus den Erfahrungen
der letzten sieben Jahre auszieht, wird nachweisen konnen, dass die Ge-
schichte der Siebenbiirger Sachsen innerhalb einer durchaus iibersichtlichen
Zeit zu Ende geht, es fragt sich nur, ob man in dieser Hinsicht optimistisch
oder vorsichtig rechnet. Aber in beiden Féllen kommt man iiber ein Men-
schenalter nicht hinaus. Wer von der jiingsten Vergangenheit her die Ge-
schichte deutet, wird schliefen, was man sowieso immer neu hort: Es geht
dem Ende zu. Es ist genau so, wie wenn man am Krifteverfall eines
Menschen auf den Tod hin schliefit. Nun kann der Historiker freilich auf
die schrecklichen Bedrohungen in der Tiirkenzeit hinweisen, die allesamt
durchgestanden wurden. Auch kann er deutlich machen, dass es in der
Geschichte nie ohne Briiche gegangen ist: Es kommt dann doch immer
wieder anders als gedacht oder geplant. Das ist auch richtig und ein wichti-
ger Gesichtspunkt zur Relativierung einer Sicht, die allzu einseitig die
letzten Jahre beriicksichtigt. Aber diese Sicht vermag allenfalls deutlich zu
machen, dass es Grund zur Hoffnung geben kann, nicht aber, dass es ihn
gibt. Was iiber diese kann hinausgeht, ergibt sich nicht mehr aus der Reali-
tit, sondern aus dem Glauben.

Meine Hoffnung griindet darum nicht in den Gegebenheiten der irdi-
schen Realitit, sondern im Glauben, dass Gott die Seinen nicht verlisst.
Dabei ist mir der Apostel Paulus in ganz besonderer Weise zum Lehrmeister
geworden. Auch er sah, wie sein Volk dem Verderben entgegenging. Heiden
wurden Christen, das jiidische Volk verwarf die Botschaft des Evangeliums.
Im 11. Kapitel des Romerbriefes aber gibt er seiner Hoffnung Ausdruck:
Wenn sich die Fiille der Heiden bekehrt haben wird, wird sich auch Israel
zum Evangelium wenden (vgl. Rom 11,25-28). Gerade jetzt, wo Paulus
das Gegenteil erfihrt, hofft er um so mehr, weil seine Hoffnung nicht auf
das Sichtbare blickt, sondern auf Gott. An anderer Stelle, im 4. Kapitel des
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Romerbriefes, weist er darauf hin, dass Saras Leib erstorben war und Abra-
ham dennoch der Verheilung traute. Er hoffte, wo nichts mehr zu hoffen
war, oder mit dem Wortlaut des Paulus, er hoffte gegen die Hoffnung
(Rom 4,18f). Und siehe da, die Hoffnung wurde von Gott aus erfiillt.
Darum kann er auch im 2. Korintherbrief das wunderbare Wort sagen: als
die sterbenden und siehe, wir leben. Weil wir diesen Grund der Hoffnung
haben, dass Gott Moglichkeiten schafft, wo wir keine mehr sehen, und
Perspektiven eroffnet, wo sie niemand ahnt, darum bleiben wir offen fiir
all das, was Gott an uns und mit uns tun will. Wir halten es fiir moglich,
dass er uns in Siebenbiirgen einen Weg in die Zukunft, in eine irdische
Zukunft weist, und wir erhoffen es. Auch Sara hatte ja ein Kind bekom-
men. Sie und Abraham mussten nicht nur mit dem Wort der Verheilung
leben. Dabei warten wir aber nicht auf ein Wunder vom Himmel, das die
Gesetze der Natur, der Politik, der Wirtschaft oder der Geschichte auller
Kraft setzt. Wir wissen blof3, dass Gott Moglichkeiten hat, in die Geschichte
einzugreifen, die wir kaum ausdenken konnen. Natiirlich hat jeder von uns,
der in solcher Weise Hoffnung aus Gott und seinem Wort schopft, auch
Vorstellungen dariiber, wie der Weg in die Zukunft aussehen konnte. Aber
ebenso wissen wir, dass es auf diese Vorstellungen nur sehr bedingt an-
kommt. Denn Vorstellungen sind noch keine Wege. Aber es bedarf ihrer,
damit sich Wege zeigen, wie denn auch das Sprichwort sagt: Wer keine
Luftschlosser baut, baut auch keine anderen. Wichtig ist fiir uns blof, dass
man nicht nur tiber Vorstellungen oder Erwartungen redet, sondern dass
etwas geschieht, und zwar nicht von anderen, sondern von jedem. Be-
stimmt ist IThnen das Phdnomen auch bekannt, dass mancher lieber erwar-
tet, was irgend jemand tun sollte. Das kann nicht weiterhelfen. Wohl aber
fiihrt iiberall dort der Weg weiter, wo er mutig beschritten wird. Es gibt
unter uns Leute, die nicht nur iber Moglichkeiten sprechen, sondern auch
selbst Wege suchen und finden.

Freilich, es sind nicht viele, die in dieser Weise neue Wege gehen. Das
hédngt zum Teil damit zusammen, dass die Vielen einen einzigen Weg
gehen und dafiir alle Krifte einsetzen, wie der Mann, der den Schatz im
Acker fand. Sékularisierte Himmelreichshoffnung. Darum scheint mir un-
sere wichtigste Aufgabe darin zu bestehen, dass wir offenen Auges die
neuen Wege erkennen und die fordern, die sie gehen. Daneben aber werden
wir warten, warten, dass Gott uns selbst den Weg zeigt, den wir vielleicht
als erste oder mit anderen zu gehen haben. Ich meine also ein aktives
Warten, ein Warten, das von Gebet begleitet wird und darum auf Gott und
all das sieht, was er uns vor die Fiifie legt.
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Unsere vornehmste Aufgabe diirfte also darin bestehen, dass wir wa-
chen und beten, wie es Jesus in Gethsemane von seinen Jiingern erwartet
hat. Es konnte ein, dass wir dann wie Jesus in den Tod, in das Ende der
Evangelischen Kirche in Siebenbiirgen gefiihrt werden. Aber auch das wird
dann nicht geschehen, ohne dass die Kraft der Auferstehung irgendwo
sichtbar wird. Es kann aber ebenso sein, dass wir durch solches Wachen
und Beten den Weg zum Weiterleben gezeigt bekommen. Wie gesagt, von
uns aus reicht die Kraft zum Weiterleben wohl nicht aus. Aber Gott ist der
Herr der Geschichte. Er kann Hilfe von aufen schicken, wann er will. Wir
miissen sie dann nur als solche erkennen. Und dazu bedarf es des Wachens
und des Betens.

Darum scheint mir, dass fiir unsere Lage ein Wort wie jenes beriihmte
des Jesaja: Im Stille-Sein und Hoffen liegt eure Kraft (Jes 30,15), jetzt
nicht mehr ganz zutrifft. Wachen ist mehr als Stille-Sein, es ist das aktive
Ausschau-Halten, das keinen Fingerzeig Gottes auller Acht zu lassen be-
strebt ist und dementsprechend handelt. Eher mochte ich den Aufruf zur
Wachsamkeit mit der Einrichtung des Nehemia vergleichen: Sie arbeiteten
an der Mauer und hielten das Schwert zur Verteidigung bereit. Ausschau
halten und Tun. Und daneben vielleicht noch: Erhaltung dessen, was ist,
damit es als Gefal fiir das Neue diene.

Weil wir also von Gott erwarten, dass er uns in seine Zukunft fiihrt,
halten wir beides fiir moglich, ndmlich, dass wir bleiben und dass wir been-
den, wie sich seinerzeit der Apostel Paulus im Gefangnis vor den beiden
Moglichkeiten des Sterbens und des Bleibens sah, wie er den Philippern
schreibt (Phil 1,22). Er meint, er werde wohl um der Gemeinde willen
bleiben. und weil der Apostel so kiihn diese irdische Hoffnung aussprach,
wage ich aus diesem Text auch fiir uns eine irdische Hoffnung abzuleiten,
wohl bewusst, dass jede Parallele mit der Bibelaussage problematisch bleibt.
Aber ich glaube und hoffe, dass Gott diese Kirche der Siebenbiirger Sach-
sen noch braucht und zwar, weil sie einen doppelten Vorzug im Vergleich
zu anderen Kirchen hat, auch wenn die Mingel auf der Hand liegen wer-
den. Sie hat 1. eine besondere Moglichkeit der Vermittlung zwischen Pro-
testanten und Orthodoxen, und sie hat 2. die Moglichkeit der Ubermittlung
von Gedankengut aus der zweiten in die erste Welt. Es ist ja so, dass in der
sogenannten ersten Welt das, was in der zweiten gedacht und gelebt wird,
kaum bekannt ist, man mochte meinen, weniger als im Vergleich mit der
sogenannten dritten Welt. Man bringt auch wenig Voraussetzungen mit,
dieses Denken zu verstehen. Und doch ist dieses Denken, wie mir scheinen
will, fiir den Westen von lebenswichtiger Funktion, weil man hier von
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ganz anderen Voraussetzungen her zu denken begann, die Denkmodelle
aber angesichts der vielfiltigen neuen Probleme nicht ausreichen werden.
Noch konnen es die Leute aus der zweiten Welt nicht in genligendem
AusmaB, sich selbst und ihr Leben so zu artikulieren, dass es fiir jene im
Westen hilfreich ist.

Das mag auch damit zusammenhéngen, dass die Denkmodelle des We-
stens in gewisser Weise hypnotische Wirkung haben und die Gedanken des
Ostens zu verwirren drohen, weil das dortige Gedankengut in diese Denk-
modelle nur sehr bedingt passt. Aber es konnte die Zeit kommen, in der
dieses anders wird, und die Gedanken Ostlicher Menschen gefragt sind. Da
konnte unsere Kirche eine Funktion des Briickenschlages iibernehmen. Und
wenn uns Gott etwa dazu ausersehen hat, wird er uns dort in Siebenbiirgen
erhalten und in seinen Dienst nehmen.

Hat er aber andere Gedanken mit uns und will, dass diese Kirche auf-
hore, so werden wir auch dies dankbar aus seiner Hand nehmen, nicht
ohne Zittern, wie es im beriihmten Gedicht Bonhoeffers heift, denn auch
er hat, als die Stunde des bitteren Kelches kam, gezittert, wohl aber dank-
bar und um so fester an das Wort der Schrift klammernd, dass denen Heil
zusagt, die das Kreuz tragen.

Weil wir in solcher Hoffnung uns ganz auf Gott geworfen wissen, wis-
sen wir auch, dass er uns in seinem Dienst erhalten wird, es sei im Leben
oder im Sterben. Wir wissen aber auch, dass wir uns immer neu auf Gott
und sein Tun in der Geschichte werden umstellen miissen. Vorerst werden
wir zu resignieren haben, d.h. wortlich: zuriickzustecken haben. Denn wir
werden weniger. Und darum werden wir auch immer der Gefahr der Resi-
gnation ausgesetzt sein. Wir sehen auch keinen wirklichen Grund zur Hoff-
nung, es sei den in Gott allein. Darum leben wir zwischen Resignation und
Hoffnung. Aber in dieser Lage vertrauen wir auf Gott und erwarten, dass
er uns unsern Weg zeigt, nicht mit einem trotzigen Dennoch, wohl aber
voll Vertrauen, immer bereit, uns selbst auf das uns von Gott vor die Fiifle
Gelegte einzustellen und offen zu bleiben fiir seine Fithrung. Und wenn
einer oder der andere aus diesem Kreis mit uns wachen und beten, oder
sakularisiert gesagt, mitdenken und Ausschau halten will, dann tut er uns
ganz bestimmt den allergrof3ten Dienst.
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Der todkranke Siebenbiirger

Ich weiB, ich bin todkrank,
die meisten um mich herum wissen es auch
und machen sich die Rechnung.

Was tue ich in der verbleibenden Zeit?
Soll ich tun, als ginge es einfach weiter?
Mir moglichst schone Tage machen?
Mich ergétzen an Formulierungen, Ausspriichen, Ideen?
Das Haus bestellen,

das ich dann nicht mehr brauche?

Auch meine Kinder nicht.

Fiir wen?

Darf ich so leben?

Darf ich sterben wollen?

Was ist wichtiger, so zu leben,

oder bewusst zu sterben?

Oder darf ich auf ein Wunder warten?
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Advent 1987

42

Menschen, die im Finstern lebten,
grau der Alltag, schwarz die Nacht,
haben einen Stern gesehen,

der ihr Dunkel helle macht.



Unsere Kirche auf dem Weg in das Jahr 1993

Ein Diskussionspapier, Herbst 1988

Im Jahre 1984 wurde ich gefragt, ob es so etwas wie eine lang- oder
zumindest mittelfristige Planung fiir unsere Kirche gebe. Ich antwortete
darauf, dass es schwierig sei, eine solche Planung vorzunehmen, weil die
Auswanderung die Existenz unserer Kirche innerhalb einer Generation zu-
nichte machen konne. Aber die gestellte Frage hat mich seither nicht mehr
losgelassen. Soweit ich es bisher erkunden konnte, gibt es eine solche
Planung in unserer Kirche nicht. Vielleicht ist sie fiir uns auch nicht le-
bensnotwendig. Andererseits kann man immer wieder feststellen, dass sich
ganz verschiedene Menschen, Laien wie Pfarrer, sehr konkrete Vorstellun-
gen iiber die Zukunft unserer Kirche machen. Aber diese Gedanken haben
bisher zu keinem Entwurf gefiihrt, der in etwas breiteren Kreisen bekannt
wire. Freilich sprechen wir miteinander und tauschen unsere Gedanken
aus, aber ich weill von keiner groBeren Gruppe, die konkrete Planungen
oder mittelfristige Konzepte entwickelt hiitte. Das soll nicht heiflen, dass es
sie nicht gibt, sondern bloB, dass ich davon nichts erfahren habe und dass
somit, wenn ich nicht ein volliger Auflenseiter bin, eine Breitenwirkung
solcher Entwiirfe, sollte sie vorhanden sein, bisher ausblieb.

Dies ist der Grund dafiir, dass ich diesem Kreis' meine eigenen Gedan-
ken und Vorstellungen mitteile mit der Absicht, das Schweigen zu brechen
und eine Diskussion iiber die ndchste Zukunft unserer Kirche einzuleiten.
Es ist dabei gar nicht wichtig, ob die folgenden Gedanken zutreffend sind,
oder abfiihren. Viel wesentlicher ist es, dass wir miteinander sprechen und
unsere Gedanken austauschen und damit zur Bewiltigung der Situation
beitragen.

Denn, wenn man sich Gedanken iiber die Zukunft macht, ist man von
den Statistiken, die im Nachhinein die Entwicklungen registrieren, nicht
mehr iiberrascht, man ist in gewisser Weise der Entwicklung voraus, auch
wenn sie von der Realitidt immer wieder korrigiert wird. Wer den Entwick-
lungen voraus denkt, wird darum den Ereignissen viel gelassener entgegen-

1 Es handelt sich um den Kreis der Kollegen, der Lehrer am Theologischen Institut
Hermannstadt.
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sehen. Und gerade diese Gelassenheit haben wir bitter nétig, wenn wir in
irgend einer Weise die steigende Nervositit abfangen wollen.

1) Eine gewisse Atempause zum Nachdenken ist uns voraussichtlich durch
die zwischenstaatlichen Abmachungen bis 1993 beschert. Denn erfahrungs-
gemdl haben sich nach Abschluss der Verhandlungen iiber die Quoten-
regelung betreffend die Auswanderung die Gemiiter immer wieder einige
Zeit beruhigt, um dann vor der neuen Verhandlungsrunde, also drei bis
vier Jahre spiter, eine erneute Erregung zu erleben. Es sieht so aus, als
wiirden diese Jahre bis etwa Sommer 1993 dauern, wenn fiir 1994 und die
folgenden Jahre neue Verhandlungen beginnen werden. Bis dahin haben
wir also etwas Zeit. Dann miissen wir aber weit mehr als bisher wissen,
wie wir uns dazu stellen sollen, sollten auch konkretere Vorstellungen als
bisher {iber unsere Zukunft haben, um den dann auftretenden Fragen mit
einem moglichst geschlossenen Konzept zu begegnen. Denn wir sind nicht
nur gerufen, die Dinge hinzunehmen, die durch andere ausgehandelt wer-
den, wir werden auch immer wieder gefragt. Ob unser Reden tatséchlich
die Landschaft verindert, wissen wir heute noch nicht, es sieht so aus, als
sei es nicht der Fall. Aber auch dann miissen wir einen Entwurf von Zu-
kunft haben, auch wenn er nur darin besteht, wie wir in dem uns zur
Verfiigung stehen Raum lebensférdernd wirken. Andererseits konnen wir
in diesen Jahren auch priifen, was unser Reden bewirkt. Gerade wenn wir
uns einander durch gegenseitige Information nidher kommen und sich so
etwas wie ein Grundkonsens vieler herausbildet, hat das eine Folge fiir die
Ereignisse, wenn auch offen bleibt, welche. Durch den Austausch von
Gedanken konnen wir also selbst gewandelt werden, uns gegenseitig besser
helfen, aber auch mehr als das.

2) Bis 1993 oder 1994 liegen, wenn ich recht weil, die Dinge fest. Wir
haben damit zu rechnen, dass jihrlich 6000 Gemeindeglieder unsere Kirche
verlassen. Das ergibe bis 1993 rund 30 000. Da wir jetzt rund 110 000
zdhlen, wiren wir dann bei rund 80000 angelangt. Wer anders schitzt,
wird mit 5000 oder mehr hinauf oder hinunter gehen. Mir kommt es nicht
darauf an, genaue Werte auszurechnen. Ferner rechne ich damit, dass heute
rund 55000 Gemeindeglieder um Auswanderung angesucht haben, d.h.
die Halfte aller Vorhandenen. Ich spreche die Zahlen nicht leichtfertig aus,
sondern aufgrund von langjdhrigen Ermittlungsbemiihungen. Wer anders
schitzt, wird wissen, warum, doch sollte er nicht nur den kleinen, ihm
iiberschaubaren Umkreis zum Maf3stab wihlen. Nur weil etwa die Hilfte
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aller Gemeindeglieder nicht eingereicht hat, konnen wir noch Anwirter fiir
das Theologiestudium finden, d.h. Leute in deren Familie die Auswande-
rung noch nicht ein ernster Wunsch ist. Geht aber der vorhandene Trend
weiter, so dass jeder Auswanderer einen nach sich zieht, der um den Pass
ansucht — und damit ist tatsdchlich zu rechnen, wenn nicht mit mehr —,
dann hitten wir 1993 bei 80 000 Gemeindegliedern 55 000—60 000 Aus-
wanderungswillige, d.h. rund drei Viertel der Gemeindeglieder. Das giibe
eine der Jetzt-Zeit sehr veridnderte geistige und seelische Lage. Die Wahr-
scheinlichkeit, dass man dann einen Kurator oder Presbyter findet, der
nicht eingereicht hat, wire sehr gering, vermutlich nur in sehr abgelegenen
Gemeinden, wo es wegen Passstop keine Auswanderung gibt. Nicht nur
die Art, iiber die Auswanderung zu reden, sondern auch jene, wie in der
Kirche gehandelt wird, also auch, was man noch repariert, wire dann
anders gefordert. Dieses ist heute noch nicht auszuziehen, hier sollten wir
zuerst weiterdenken.

3) Die finanzielle Lage wird sich in dieser Zeit in den Gemeinden ver-
dndern. Ich habe noch nicht geniigende Informationen, sehe aber, dass die
Beitrige der Gemeindeglieder in manchen Gemeinden 200 Lei pro Jahr
erreicht oder tiberschreitet. Damit néhert sie sich sehr rasch den 1 % in der
Stadt. Wenn sich nun herumspricht, dass man in der Stadt weniger zahlt,
kann man mit steigenden Zahlen der Gemeindeglieder in der Stadt und mit
rapide sinkenden auf dem Land rechnen.” Das vermindert die Geldmittel
der Landgemeinden weiterhin, und es ist damit zu rechnen, dass ab 1993
manche Gemeinde ihren Pfarrer nicht mehr bezahlen kann, den sie heute
gerne besoldet. Es ist auch damit zu rechnen, dass die Ansuchen um Paten-
schaften® steigen und in diesen Jahren erstmalig die Moglichkeiten iiber-
steigen. Freilich wird es nicht iiberall so sein. In Gemeinden, wo die Aus-
wanderer viel spenden, wird der Kassarest sogar steigen, aber wie solide
ist eine solche Basis, wie lange werden Auswanderer ihrer Heimatgemeinde
Spenden zukommen lassen? All dies fiihrt mich zum Schluss: Die materielle
Basis wird schmaler, wir werden mit Geldmitteln vorsichtiger sein miissen.
Sollte ich mich tduschen, um so besser. Vorsicht hat noch nie geschadet.

2 Viele Gemeindeglieder, die ldngst in den Stddten wohnten, beglichen ihre Kirchen-
beitrdge in der ehemaligen Heimatgemeinde.

3 Patenschaften waren Unterstiitzungen kleinerer Gemeinden durch grofere; damit
wurde das Pfarrgehalt gedeckt.
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4) Es ist nicht damit zu rechnen, dass unsere Gemeinden kontinuierlich und
gleichmiBig, also mit dem gleichen Prozentsatz {iberall gleich abnehmen.
Auch bisher gab es hierin bevorzugte und vernachlédssigte Gemeinden. Es
ist damit zu rechnen, dass die Seelenzahl im Burzenland sehr viel schneller
fallt als im SchédBburger Bezirk. Aber auch damit ist zu rechnen, dass
Gemeinden, die heute 400 Seelen haben, in fiinf Jahren immer noch iiber
300 zdhlen, wihrend solche mit 600 oder mit 400 um die Hilfte fallen. Bei
solchen Gemeinden, deren Zahl rasch sinkt, ist mit steigender Unruhe und
Nervositit zu rechnen. Es diirfte in dieser Zeit in manchen Gemeinden zu
qualitativen Anderungen kommen. Ich meine damit die schnelle Verinde-
rung im Bewusstsein der Gemeinde. Wenn eine bis vor zehn Jahren als
grof} geltende Gemeinde die Oberstufe in der Schule verliert, tritt in ihr ein
Bewusstseinswandel ein, wenn in einer bis dahin mittelgroen es nur noch
Simultanunterricht in den Klassen 1-4 mit einer einzigen Lehrkraft gibt,
ebenso. Aber noch prigender auf das Gemeindebewusstsein wirkt sich aus,
wenn die Mehrzahl der fleifigen Gottesdienstbesucher ausféllt. Wir haben
das in der Johanniskirche beobachtet. Davon erholt sich eine grofle Ge-
meinde schwer, eine kleine nicht mehr. Dann mehren sich fiir den Pfarrer
plotzlich die Probleme. Die frommen Leute beanspruchen ihn dann aus
dem Ausland mit Bestédtigungen und Familienzeugnissen, die iibrigen gehen
nicht zur Kirche, streiten sich untereinander usw. Damit gerit das seelische
Leben des Pfarrers unter Druck. Wir sind dafiir nicht vorbereitet.

5) In den letzten zehn Jahren sind im Durchschnitt mehr als zehn Pfarrer
pro Jahr ausgewandert. Rechnet man so weiter, wiewohl jetzt nur 25 um
Auswanderung angesucht haben, dann ergibt sich bis 1993 eine Abnahme
an Pfarrern von iliber 50, wihrend zur selben Zeit hochsten 26 aus den
Reihen der Studenten nachkommen. Das bedeutet: Wir haben damit zu
rechnen, dass wir 1993 statt 118 nur noch etwa 100 Pfarrer haben werden.
Von diesen rund 100 Pfarrern sind aber 25 frisch ausgebildet, ganz jung.
Das dndert das Bewusstsein der Pfarrerschaft. Schon heute ist mehr als die
Halfte der Pfarrer jlinger als 37 Jahre.

Aber diese rund 100 Pfarrer haben dann insgesamt 220 Gemeinden samt
Sprengeln zu betreuen. Junge Absolventen werden fast durchgehend drei
Gemeinden iibernehmen. In diesen drei Gemeinden ist aber das Bewusst-
sein der Zusammengehorigkeit kaum vorhanden und kann auch nicht sehr
gepflegt werden, weil sie wegen zunehmender Auswanderung bald anders
zusammengelegt werden miissen. Der Pfarrer wird zum Betreuungsbeam-
ten. Er wird also am Sonntag iibermifig viel, in der Woche relativ wenig
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gebraucht. Das hilt nicht jeder aus. Ich kenne Pfarrer, die es sehr gut
schaffen, aber auch solche, die in keiner Weise damit zurecht kommen. Ich
glaube darum, dass der Beschluss der Landeskirchenversammlung, wo-
nach moglichst an jedem Sonntag in jeder Gemeinde Gottesdienst gehalten
wird, dahingehend ergénzt werden muss, dass keinem Pfarrer, der es sich
selbst nicht zumutet, zugeredet werden darf, dass er an einem Sonntag
mehr als zwei Gottesdienste halten soll. Evangelium ist frohe Botschaft.
Wenn sie nicht freudig gebracht werden kann, steuern wir einer uns frem-
den Werkgerechtigkeit zu. Darum erscheint es mir als dringende Aufgabe
der Bezirkskonsistorien, zu beraten, wie Gemeinden so zusammengeschlos-
sen werden konnen, dass der junge Pfarramtsverweser einen Dienst auch
praktisch tun kann. Ich glaube, dass wir es uns auf Dauer nicht leisten
konnen, jungen Pfarramtsverwesern Gemeinden zu iibertragen, die noch
nicht zusammengeschlossen sind und wo der Neuling erst in miihseligen
Beratungen, in denen er keine Erfahrung hat, die Betreuung aushandelt.
Das fiihrt notgedrungen zum Verschlei3 der Pfarrer. In all dem strebe ich
aber stabilisierende und nicht erneuernde MaBnahmen an. Wenn wir be-
wusst auf das Jahr 1993 zugehen, werden sorgfiltige Planungen nicht un-
terbleiben.

6) Es darf aber nicht bei Planungen bleiben. Je mehr wir zur Kenntnis
nehmen, dass sich in unsern Gemeinden Anderungen vollziehen, desto
mehr miissen wir den Kriften unsere Hilfe gewihren, die Losungen suchen
oder anbieten. Wo immer also ein Pfarrer oder ein Gemeindeglied Initiati-
ven entwickelt, die den Dienst in den Gemeinden erleichtern, ist zunichst
zu priifen, ob dieser Weg wirklich weiter fiihrt, dann aber nach Kréften zu
unterstiitzen. Wir werden es uns immer weniger leisten konnen, Gemein-
den nach altbewihrtem Muster zu betreuen, sondern werden auch davon
leben, dass viele unter uns neue Wege gehen. Wenn also eine kleine Ge-
meinde lieber eine Bibelstunde in der Woche kontinuierlich haben will und
sich dafiir mit einem Sonntagsgottesdienst im Monat zufrieden gibt, ist das
zu unterstiitzen. Oder, wenn ein alter Lehrer oder eine pensionierte Buch-
halterin dem Pfarrer Schreibarbeit abnimmt, dass er dafiir fiir die Seelsorge
freier wird, ist hier weiterzuhelfen. Wir brauchen nicht so sehr Ratschlige,
was wir oder andere zu tun haben, wiewohl es auch an Kritik nicht fehlen
sollte, wir brauchen Initiativen, Taten, die beispielgebend sind und ent-
krampfend wirken.
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7) All dies ist allerdings nur moglich, wenn wir immer mehr zusammen
riicken, wenn wir selbst immer mehr an der Verantwortung tragen und uns
gegenseitig stiitzen. das bedeutet aber auch, dass sich unsere Kirche auf die
Zukunft hin wandeln muss. Zum Abschluss seien mir darum zwei Vor-
schlidge erlaubt:

a) Die Frage der Synode

Auf der letzten Landeskirchenversammlung wurde der Ruf nach einer Syn-
ode laut. Gemeint war damit die Ausweitung des beschlussfassenden Gre-
miums. Dieser Vorschlag ist zunichst zu begriilen. Aber er geht nicht weit
genug. Denn in unserer Lage geht es nicht mehr nur um die Ausweitung
des Gremiums das Entscheidungen fiéllt, sondern mehr noch um einen
neuen Meinungsbildungsprozess. Wer mit am geistlichen Wort gearbeitet
hat,* konnte die Frucht erkennen, die aus gemeinsamer Arbeit von unten
nach oben flieit ... Auch Beschliisse der Landeskirchenversammlung, die
unten vorverhandelt wurden, sind weitgehend angenommen worden. Was
wir also brauchen, ist zunichst der Ausbau dieses Instrumentes der Lan-
deskirchenversammlung: Vorbereitung aller wichtigen Beschliisse in den
Presbyterien. Ich sehe die Aufgabe der kirchlichen Vorgesetzten viel mehr
als bisher in der Aufnahme der Probleme von unten, in Stimulierungen von
Initiativen, Forderung von Benachteiligten, Koordinierung von Problemen
und deren Losungen ... Kein Beschluss eines hoheren Gremiums sollte
ohne Riickbindung an die Gemeinden gefasst werden. Es geht — das sei
nochmals betont — nicht um die Erweiterung der Entscheidungsgremien,
sondern mehr noch um die Férderung der Verantwortung an der Basis ...

b) Die Frage der Freistellung der Pfarrer

Auf dem Weg zur Forderung der Meinungsbildung im Prozess der Mei-
nungsbildungen fiir unsere Kirche scheint mir auch ein Schritt mdoglich,
der bisher nicht anvisiert wurde, die Frage eines neuen Durchdenkens der
Pfarrerfreistellung, und das bedeutet auch eine Uberholung des Rundschrei-
bens 338.° Das kann freilich nur geschehen, wenn wir selber auf diesem
Weg weiterkommen.

4 Dazu war vom Landeskonsitorium eine Kommission aus Pfarrern und Theologie-
professoren eingesetzt worden.

5 Das Rundschreiben 338 war ein Geistliches Wort an die Pfarrer, das in hohem Aus-
maf die Frage des Bleibens oder Gehens thematisierte.
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Ein erster Schritt ist bereits getan. Im Geistlichen Wort an die Theolo-
giestudenten haben wir ihnen zugesichert, dass wir sie einer anderen Kir-
che anempfehlen werden, wenn einmal Pfarrer bei uns iiberzidhlig sind.
Uber diesen Satz ist bereits von einigen Pfarrern weiter nachgedacht wor-
den. Sehe ich recht, so lisst sich dieser Satz sehr aktuell interpretieren.
Wenn wir in irgendeiner Weise noch eine Gemeinschaft von Briidern sind,
dann konnten wir uns gegenseitig beistehen und helfen. Konkret: Zur Zeit
haben 26 Pfarrer um Ausreise angesucht. Bis 1993 bekommen wir 26 junge
Pfarrer. Wenn nur diese 26, die um Ausreise angesucht haben, auswandern
— der Rechnung von oben nach wiren es 50 — dann hitten wir 1993 ebenso
viele Pfarrer wie heute, bei einem Schwund von etwa 30 % Gemeindeglie-
dern. Wir konnten also in diesem Falle rund vier Jahre lang ruhig nachden-
ken, wie wir unsere Gemeinden umstrukturieren, so dass ab 1993 eine
Vertretung der Gemeinden mit weniger Pfarrern moglich ist. Setzt man
hinzu, dass in dieser Zeit auch die Geldmittel knapper werden, so erscheint
es als durchaus moglich, dass wir, bei nachriickenden jungen Pfarrern aus
der Ausbildung, ab 1993 Freistellungen aussprechen konnen. Wenn sich
die Pfarrerschaft also darauf einliele, den Wunsch auszuwandern etwas
zuriickzustellen, dann kénnte man 1993, vielleicht sogar schon etwas frii-
her, tiber die Freistellung neu verhandeln. Anzustreben wire dabei, dass
man im Bruderkreis die Reihenfolge derer festlegt, die mit Freistellung
auswandern, so dass hinfort alle Pfarrer mit Freistellung ausreisen, viel-
leicht nicht wie bisher zehn pro Jahr, aber fiinf bis acht in einer vom
Bruderkreis festgelegten Reihenfolge.

Die Zeit bis 1993 hitten auch die Kirchen nétig, denen die Pfarrer
durch Freistellung empfohlen werden, weil sie in dieser Zeit die Fille der
nach der alten Ordnung Ausgewanderten regeln miissten. Denn, sollte der
Vorschlag gelingen, wiirden ab 1993 alle ausreisenden Pfarrer, die in die
freizustellende Zahl fallen, sofort in den Dienst der entsprechenden Kirche
aufgenommen werden.

Vorausgesetzt ist dabei, dass wir einander vertrauen und auf einer vollig
neuen Basis miteinander sprechen, aufeinander horen und auch fiireinan-
der einstehen. Alles andere kann sich dann im Lauf dieser Jahre ergeben,
wo auch dieser Vorschlag variiert und konkretisiert werden soll. Aller-
dings ist zu betonen, ohne ein gegenseitiges Vertrauen und Wohlwollen
geht es nicht. Darum muss die Forderung der Meinungsbildung mit der
Konkretisierung dieses Vorschlags Hand in Hand gehen. Die Wartezeit bis
1993 erscheint mir durchaus als moglich, wenn man bedenkt, dass ein
ausgewanderter Pfarrer mindestens drei Jahre warten muss, bis er vielleicht
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nach einer Schulung oder Priifung angenommen wird. Ziehen wir diese
drei Jahre zu uns heriiber, ldsst sich eine Losung finden. Mein Vorschlag
ist also ein Moratorium: Wir verzichten fiir die néchsten drei bis vier Jahre
auf Antragstellung betreffend Auswanderung und geben damit der kirch-
lichen Oberbehorde die Moglichkeit, den Fall neu zu durchdenken, wobei
gleichzeitig eine Vertrauensbasis geschaffen wird, von der aus im Bruder-
kreis die Reihenfolge derer festgesetzt wird, die freigestellt werden. Auch
die Kriterien, nach denen diese Reihenfolge festgesetzt wird, sind im Bru-
derkreis in dieser Zeit zu beraten.

Dieses sind einige Anregungen zum Diskutieren und Weiterdenken. Viel-
leicht konnen wir durch unsere Diskussion schon einen Meinungsbildungs-
prozess einleiten.
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Grundsiitzliche Uberlegungen
zum Weg unserer Kirche in die Zukunft
besonders bis zum Jahr 1993°

I. Die Hauptaufgabe der Kirche ist und bleibt, die Frohe Botschaft zu
verkiindigen und denen die Liebe zu bringen, die selber vom Leben be-
nachteiligt sind.

1) Die vornehmste Aufgabe der Kirche ist es, iiber die rechte Verkiindi-
gung des Wortes Gottes und den rechten Brauch der Sakramente zu
wachen und die Mutlosen, Schwachen oder Verdngstigten seelsorger-
lich und fiirsorglich zu begleiten.

2) Diese Verkiindigung richtet sich in besonderer Weise an die Verzagten
und Entmutigten.

3) Sie ist als Botschaft Gottes nur glaubwiirdig, wenn die Kirche gleichzei-
tig den Mutlosen Kraft und den Verzweifelten Hoffnung, den Irritierten
Ausblick vermittelt.

4) Das kann sie nur, wenn sie neben diesen Menschen bleibt, sich mit
ihnen solidarisiert und durchhélt.

5) Es ist nicht die Aufgabe der Kirche, ihren Fortbestand zu sichern, son-
dern Gottes Hilfe anzubieten. Darum kann es nicht unsere vornehmste
Aufgabe sein, Proselyten zu machen, um unter allen Umstidnden eine
Kirche lutherischer Prigung in Ruminien zu bewahren, wir sind geru-
fen, denen, die uns zugewiesen sind, beizustehen mit dem speziellen
Angebot der Kirche in Wort und Tat. Eine Kirche, die die Auferstehung
der Toten ernst nimmt, muss auf Erden nicht Ewigkeit anstreben.

II. Die Siebenbiirger Sachsen sind hierzulande die einzige Volksgruppe
deutscher Sprache, die eine Vertretung hat, die alle umfasst, die Evangeli-
sche Kirche. Daraus erwichst der Kirche auch eine spezielle Aufgabe.

* Dieser Text setzt die Regelung mit der BRD von 1988, betreffend die Auswanderung
dorthin, voraus, ist also im Spitherbst 1988 geschrieben.
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1) Die Pfarrer sind von den Gemeinden gewihlt und im Bewusstsein der
Gemeindeglieder auch ihre Sprecher.

2) Die Mitglieder der Konsistorien werden alle vier Jahre in demokrati-
schen Wahlen neu bestimmt. Ein politischer Kurswechsel brichte hierin
kaum Anderungen.

3) Der politische Spielraum der Kirche ist gering, aber nicht geringer,
sondern eher groBer als der des Rates der Werktditigen deutscher Natio-
nalitdt. In wichtigen Fragen konsultiert man sich gegenseitig.

4) Die Gemeinden erwarten von der Kirche, dass sie ihre Sache vertritt,
d. h. Losungen sucht und findet und zwar fiir die Gesamtheit. Das schlief3t
ein, dass jeder Einzelne erwartet, die Kirche solle ihm sowohl in Rumaé-
nien, als auch als Ausgewandertem helfen.

ITI. Weil unsere Kirche nicht nur Kirche, sondern auch Volksvertretung
ist, die Zurilickbleibenden aber immer mutloser werden und die Lebens-
tiichtigen immer mehr auswandern, muss die Kirche dariiber nachdenken,
ob sie sich nicht darauf einstellen soll, die Auswanderung zu betreiben,
d. h. auch eine politische Rolle zu spielen.

1) Im Augenblick ist die Lage so, dass rund die Hilfte der Gemeindeglie-
der, die unsere Kirche wihrend der Kriegszeit hatte, ausgewandert ist,
und von den Verbliebenen haben rund die Hilfte um Auswanderung
angesucht.

2) Hilt der gegenwirtige Trend bis 1993 an, werden zu diesem Zeitpunkt
rund 80 % der Verbliebenen angesucht haben. Das zwingt die Kirche
als Volksvertretung zu einem neuen Planen.

3) Diese Forderung ist allerdings jetzt noch nicht gegeben. Dennoch will
sie vorbereitet sein. Gott kann uns eine vollig neue Perspektive schen-
ken, tritt diese aber nicht ein, so haben wir im Sinne des Evangeliums
und des anvertrauten Auftrages zu handeln.

4) Ein Eintreten der Kirche fiir die Auswanderung bringt eine Fiille von
Problemen mit sich. Die grofite Schwierigkeit besteht darin, dass damit
die Verantwortung fiir die Auswandernden iibernommen wird. Haben
diese bis dahin in der BRD fiir sich selbst aufkommen miissen, so fallt
bei einem Eintreten der Kirche fiir die Auswanderung die Last der Ent-
tduschung auf die, die solche Verantwortung {ibernahmen.

5) Es ist darum zu raten, zumindest zunédchst nicht der Auswanderung das
Wort zu reden, weil im gegebenen Augenblick eine solche Verantwor-
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tung in keiner Weise wahrgenommen werden kann. Vielmehr gilt es,
Schritte ins Auge zu fassen, die diesbeziigliche Moglichkeiten testet.

IV. Im Hinblick auf neue Schritte in die Zukunft wéren bis 1993 einige
Tests moglich, die dann den Weg klarer umreif3en kdnnen.

1) Ist es denkbar, dass bei einem Abkommen fiir die Jahre nach 1993 die
Zahl der Auswandernden mindestens verdoppelt wird? Bei den Pass-
dmtern wird z.Zt. eine Erkldrung verlesen, wonach die Zahl der Aus-
wandernden von der BRD festgesetzt sei. Stimmt das? Sollte sich die
Uberzeugung innerhalb von diesbeziiglichen Gesprichen durchsetzen,
dass die Zahl nicht verdoppelt werden kann, so sollte darauf geachtet
werden, dass die Zahl der Auswandernden nicht steigt, da steigende
Zahlen Hoffnungen wecken.

2) Ist es moglich, gezielte Auswanderungswiinsche vorzubringen und zu
erledigen, so dass etwa bis 1993 einige Kleinstgemeinden, in denen es
keine deutsche Schule mehr gibt und die seelsorgerliche Betreuung
Schwierigkeiten bereitet, in denen aber auch alle Gemeindeglieder um
Auswanderung angesucht haben, aufgelost werden. Das wiirde eine grof3e
Entlastung fiir unsere Kirche bedeuten.

3) Ist es moglich, offiziell Kopien von Matrikeln auszufiihren, wenn die
Betroffenen insgesamt oder weitgehend ausgewandert sind?

V. Es bleibt die Hauptaufgabe der Kirche, den Schwéchsten oder Letzten
zu dienen. Weil solchem Dienst Gottes Gnade verheiflen ist, steht die Kir-
che, wenn sie so handelt im Segen, der aus dem Kreuze Christi fliel. Zwar
ist der Gemeinde verheiflen, dass die Pforten der Holle sie nicht tiberwil-
tigen werden, aber diese Verheiung gilt nicht einer Lokalkirche. Solche
Kirchen sind im Laufe der Geschichte in ansehnlicher Zahl untergegangen,
man denke blof an die Gemeinden in Kleinasien. Eine Lokalkirche muss
wie jeder Mensch auch zu sterben bereit sein, wenn es der Herr der Ge-
schichte so will. Aber so wie jeder Sterbenskranke sein Haus bestellt, d. h.
fiir seine Kinder sorgt, ist es Aufgabe auch der Kirche fiir die Schwachen
und Hilflosen zu sorgen, bis hin, wo fiir ihre Kinder tatséchlich gesorgt ist.
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Advent 1988

54

Denkt euch:
Gott hat uns Zukunft er6ffnet!
Welch ein groBes Geschenk!

Meine Lieben, wir haben Zukunft!
Zwar ist nicht klar,

wie sie sein wird;

sicher ist aber,

dass wir dazugehoren.

Denn die Zukunft ist Gottes,

und uns hat er

zu seinen Kindern berufen.

In solcher Hoffnung trachten wir,

ihm wiirdig zu leben:

Wir reiflen nicht gierig das Leben an uns,
erstreben nicht irdisch Gliick um jeden Preis.
Denn Jesus kam in diese Welt

und zeigte uns den Dienst, die Liebe,

als Weg zum Leben, zur Zukunft.

So wissen wir nun:
Die Zukunft gehort Gott.
Wer bei ihm bleibt, hat Anteil daran.

(frei nach I Johannes 3,1-6)



Advent 1989°

Stirkt die Miiden, macht Mut den Trauenden,
Sprecht Trost zu den Verzweifelten

und Hoffnung den Verzagten.

Sagt ihnen, der Herr kommt,

er ldsst euch nicht im Stich.

Dann freuen sich am Licht,
die nicht mehr sehen konnten,
es nehmen die Nachricht auf,
die nichts mehr horen wollten,
weil sie satt waren

dem ewigen Einerlei

Dann laufen die Fii3e derer,

die sich nur noch daher schleppten,
und die vor Gram Verstummten
singen neue Lieder.

Dann jubelt die Natur

nach so vielen Jahren

falscher Behandlung:

Die Biche fiihren wieder Fische,

die Wilder und Wiesen werden rein
von Konservendosen und Nylontiiten.
Die Luft wird befreit von Schwirze,
Schwefelddmpfen und giftigen Gasen,
der Luftraum von Raketen

und Kriegssatelliten.

Dann ziehen wir jubelnd
unsere Lebenswege.

* Geschrieben Ende November 1989.
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Wir freuen uns an den Taten des Herrn,
der GroBles an uns getan hat.

Dann sehen wir uns wieder
nach der Ewigkeit,
weil Gottes Liebe offenbar wurde.

(frei nach Jesaja 35)



Vorbereitungen auf Grund von Ahnungen”

Wenn sich eine neue Lage ergibt:

1) In kiirzester Zeit ein Kanzelwort, das den Leuten Mut macht und (ihnen)
zum Bewusstsein bringt, dass mit ihnen und fiir sie gedacht wird.

2) Einberufung einer erweiterten Sitzung des Landeskonsistoriums — etwa
wie bei geistlichem Wort, aber alle Dechanten und Bezirkskirchenkura-
toren — zur Lagebesprechung und Ausarbeitung von neuen Richtlinien.

3) Einberufung einer Beratung von Kirchenvertretern und Vertretern des
Volkes in offentlichen Stellen: Zeitung, Schule usw. Zur Bildung eines
Forums, das die Vertretung aller Sachsen und dann aller Deutschen
Ruméniens im Parlament usw. wahrnimmt.

4) Ausbau der bestehenden kirchlichen Einrichtungen:

— Kirchliche Blitter als Wochenzeitung, Anstellung eines Zeitungs-
mannes,

— Ernennung eines fiir Information von oben und unten zustindigen
Mannes, Ausbau des Informationsnetzes auch betreffend Rundfunk
und Fernsehen,

— Neuerrichtung der Kantorenschule zur Ausbildung von Kantoren und
Lektoren,

— Ausbildung von Pfarrlehrern, so dass Lehrer Pfarrdienst und Pfarrer
Lehrerdienst tibernehmen konnen.

5) Bemiihungen zur Sammlung der Gemeindeglieder in lebensfihige Zen-
tren mit Schulen usw.

6) Einladung verschiedenster Spezialisten aus dem Ausland.

7) Entsendung junger Leute zum Studium ins Ausland (nicht nur Theo-
logen).

Dies alles setzt freilich voraus, dass in der neuen Lage die Leute nicht
weglaufen. Das ldsst sich aber nicht steuern, allenfalls durch Mut-Machen
etwas stimulieren. Auch schon darum ist rasches Handeln nétig. Sollte
aber der Zug westwirts gehen, muss auch dann fiir die Leute eingetreten
werden, darum (sind) die ersten drei Punkte (besonders wichtig).

* Notiz vor der Wende, im Dezember 1989.
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Fiir Neujahr 1990

So spricht der Herr:

Meine Hilfe kommt zu euch.

Arme horen Freudenstimmen,
Gedriickte frohe Worte,
Triibsinnige bekommen neuen Mut
und Verzweifelte neue Hoffnung.

Ich komme zu euch.
Ich stehe euch bei.
Meine Hilfe ist nahe.
Ich bin da.

(nach Lukas 4,18-21)

* Geschrieben Mitte Dezember 1989, kurz vor der Wende.
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II.

Nach der Wende:
Hoffnung
gegen den Augenschein

Die Wende setzte mit dem Zusammenbruch der Diktatur un-
geahnte Krifte frei. Sehr bald aber erkannten viele, dass der
Wandel lange Zeit bendtigen wird. Ab Mérz 1990 stieg die
Anzahl der auswandernden Gemeindeglieder sprunghaft. Die
Frage wurde laut, ob die Evangelische Kirche A. B. in Ruminien
noch Zukunft haben kann.

Der erste Beitrag beschreibt riickblickend und sicher auch
verkiirzend die damaligen Ereignisse, die folgenden stammen
aus der angegebenen Zeit und sind chronologisch angeordnet.



Die Wende 1989 in Ruméinien. Was kam danach?”

Es sei mir gestattet, zur Einfithrung auf fiinf wichtige Erkenntnisse hin-
zuweisen, die wir in der zweiten Hilfte unseres Jahrhunderts gewonnen
haben und die mir zum Verstindnis der Ereignisse vorher und nachher
wichtig erscheinen:

a) Mit der Wende 1989 ist der Wettlauf zwischen dem agrarischen und
dem handwerklich-technischen Denken zu Gunsten des Letzteren entschie-
den worden. Das hat Konsequenzen bis in die Gesellschaftstruktur hinein.
Pyramidal aufgebaute Gesellschaften erweisen sich als antiquiert.

b) Die Kommunikation, die auf Miindlichkeit und Schriftlichkeit be-
ruht, ist fiir die Gesellschaft spitestens durch die EDV-Anlagen zugunsten
der Schriftlichkeit ausgebaut worden. Das bedeutet, dass sich Tyrannen-
Herrschaften in solchen Liandern nicht mehr halten konnen, wo Schriftlich-
keit vorherrscht.

c) Es gibt keine Wahrheit, die fiir alle gilt. Wahrheit ist der Konvention
unterworfen, der sich nie alle Menschen fiigen. Das wussten Karl Marx,
Adolf Hitler, Karl Barth und Werner Heisenberg so noch nicht.

d) Der tragende Stand einer Gesellschaft war lange Zeit der der Bauern,
heute der Mittelstand, bald der erhdhte, bald der aufstrebende. Eine moderne
Gesellschaft funktioniert gut, wenn der Mittelstand breite Schichten erfasst
und nach beiden Seiten hin offen ist.

e) Mir personlich ging auf: Kein Mensch ertrdgt auf die Dauer sozialen
Abstieg. Das hat seine Bedeutung zum Verstehen der Auswanderung.

Nach diesen vielleicht ein wenig zu kurzen Darlegungen komme ich
zum Thema, das ich in mehreren Punkten besprechen will.

1. Eine umfassende Darstellung der Ereignisse vom Dezember 1989 kann
ich nicht bieten. Das konnte Antonia Rados oder Ute Gabanyi viel besser.
Ich berichte aus meinem Gesichtsfeld und was mir durch andere bekannt
wurde: Der Aufstand in Berlin 1953, wie der in Ungarn 1956, sind den
Erleichterungen im System der Sowjets nach Stalins Tod zu verdanken,
ebenso den Machtkdmpfen danach bis zur Machtergreifung Chruscht-

* Vortrag bei einer Tagung ausgereister Siebenbiirgisch-Sichsischer Pfarrer am Sam-
bachshof am 7. Mirz 2000.
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schows. Der Prager Friithling wurde moglich, weil Moskau bestrebt war,
im Westen ein menschlicheres Angesicht des Kommunismus zu zeigen,
die Bewegungen in Polen hidngen mit dem Pontifikat von Johannes Paul IIL.
zusammen.

Als 1985 Gorbatschow an die Macht kam, wusste er, dass er Russland
nur gro3 machen kann, wenn er die Computer in die Wirtschaft eindringen
lasst. Auf diese Weise wollte er eine bessere Steuerung der Wirtschaft
erreichen. Dazu brauchte er aber exakte Daten. Darum verlangte er Durch-
sichtigkeit, Glasnost. Die Zeitungen durften Missstinde aufdecken. Da da-
mit das ganze auf Liigen aufgebaute System zu wackeln begann, rief er zur
Verianderung desselben auf, zur Perestroika. Gorbatschow wusste, dass
sich Russland von Grund auf dndern muss, will es mit dem Westen Schritt
halten. Was er nicht wusste, aber ahnte, ist: Westliche Demokratie und
ostliche Diktatur bauen auf zwei grundverschiedenen Konzeptionen auf.
Der Kommunismus ist auch als Ideal {iberholt, weil nicht konkurrenzféhig.
Er hat nicht nur zu vielen Menschen sozialen Abstieg gebracht, er ist zu
sehr pyramidenformig aufgebaut, im Grunde agrarischem Denken verpflich-
tet und von einer gleichmacherischen Ideologie bestimmt: Alle sollen an
den Giitern der Erde gleicherweise teilhaben. Das System der Konkurrenz
aber, das die Wirtschaft stimuliert, betont gerade die Unterschiede und die
Dynamik, die sich aus der Vielfalt ergibt. Das wussten auch wir damals
noch nicht.

Wir beobachten im Herbst 1987 einen Wandel in der Oberschicht. Man
will mit uns, den Unteren kooperieren, aber es werden keine schriftlichen
Bescheide mehr gegeben. Zwischen dem, was man schreibt und dem, was
man sagt, wird die Kluft immer groer. Die Akten miissen in Ordnung
sein. Immer grofere Huldigung nach oben wird erwartet, unten sehen wir
dann zu, wie wir zurechtkommen. Es wird ein Netz aufgebaut, das den
Sturz des Diktators iiberdauern soll. Tatsdchlich hat dieses Netz bis 1996
gehalten.

Der Umsturz 1989 war ein Staatsstreich. Er konnte nur durch die Mobi-
lisierung der Massen gelingen, denn es gab keine sowjetischen Truppen im
Land, die den Diktator beseitigen halfen. Versucht wurde der Umsturz am
12. Dezember in Jassy, am 13. in Konstanza. Dann gelingt es in Temesvar.
Mit L. Tokes, der langst von draulen gehalten war. Es folgt ein harter
Kampf zur Durchsetzung von Iliescu. Geschossen wird im Land erst rich-
tig, als man ihn nicht als unumschrénkten ersten Mann anerkennen will.

Fiir das Volk war es dennoch eine Revolution, von oben auch so gedeu-
tet. Das meint: kriftige zentrifugale Ausrichtung. Jetzt denkt jeder, er habe

61



das Sagen, vom StraBlenkehrer bis zum Présidenten. Es gelingt kaum eine
gemeinsame Aktion. Der Versuch, ein Parteiensystem zu erdffnen, das
dann doch dem Einen unterstellt ist, vergleichbar der Einheitsfront in der
ehemaligen DDR, schligt fehl. Am 28. Januar kommen die Bergarbeiter.
Alles lduft nach dem Modell des Klassenkampfes. Seinerzeit sollten sie
nach Temesvar gebracht werden. Was das bedeutet, haben wir damals
kaum verstanden.

Im Mai schreien bei Wahlveranstaltungen die einen und die anderen,
auch Zigeuner gegeneinander. Die Linie ist endgiiltig vorbei. Iliescu ver-
sucht zuriickzuschrauben. Der jiingere Roman schaltet schneller. Die 2. Mi-
neriade (d.h. der Aufmarsch der Bergarbeiter in Bukarest vor den Stellen
der zentralen Verwaltung) nach den Wahlen und noch vor dem Zusammen-
tritt des Parlaments gerufen, um den Platz der Universitidt zu rdumen, 1dsst
aufhorchen. Aber wie viele sind aufgewacht? Erst die 3. Mineriade und der
Weggang von Roman im September 1990 bringt wirklich zum Bewusst-
sein, dass Iliescu nur bremsen will. Er redet weiter von der milden, giitigen
Diktatur und viele halten mit: Ruménien sei zur Demokratie nicht reif.

Es ist es auch nicht im vollen Umfang. Das Problem ist aber ein an-
deres. Keine wirkliche Elite ist da, die Verantwortung zu tragen gelernt
hat. Ehemalige Parteimitglieder haben diktieren und gehorchen gelernt. Es
fehlte und fehlt ein breiter Mittelstand, der die Fithrungsschicht zu verant-
wortlichem Handeln nétigt. Die Kommunikation nach unten klappt nicht.
Ich habe gelesen, dass bei einem Umschwung drei Leute notwendig sind,
einer der reprisentiert, einer der macht und einer der erkldrt. Das hatten
wir bisher nicht.

1989 offnete auch Gaunern und Korrupten Tor und Tiir. Ehemalige
Funktionire wollen jetzt Unternehmer werden. Sie nehmen Millionen-Kre-
dite auf. Aber sie kennen die Gesetze der Wirtschaft nicht. Die Banken
krachen zusammen. Aber auch eine Reihe von Fabriken und Kombinaten.
Denn der ehemalige Markt ist nicht mehr da. Man erzeugt und kann nicht
verkaufen, weil die Waren nicht mehr gut genug sind. Darum kommt die
Privatisierung so schwer voran.

Als Alternative hat sich die Alianta Civica angeboten. Es ist ein Club
von hoher Intellektualitit, von Menschen, die sich reflektieren und korri-
gieren lassen wollen. Aber sie haben kaum Bezug zur Menge. Es ist eine
geistige Oberschicht, die sich um sich selbst bewegt, aber auf der im So-
zialismus geschaffenen Insel bleibt, von wo aus sie gute Ratschlige erteilt.
Man flieht ins Geistige. Ein Beispiel: Gefragt im Herbst 1998 in Amerika,
wie es mit dem Kosovo weitergehen soll, meditiert unser guter — ehemali-
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ger — Aullenminister {iber die Frage, wer man selbst ist, wie man sich
versteht und wie einen die anderen verstehen. Schon und hilflos zugleich.

Die neue Wende 1996 bringt groBe Anderungen im Wollen, in der
Intention. Aber die Bauernpartei ist heute noch wie eine Armee konzipiert,
wo oben gesagt wird, was unten zu geschehen hat. Das hat keine Perspek-
tive fiir die Zukunft.

Der neue Priésident ist lernfihig und kann horen. Der eine Premier,
Ciorbea, konnte auch horen, wollte dann aber doch zu schnell diktieren,
auf den Westen hin, der zweite, Vasile, hielt sich nicht an Zusagen. Doch
auch der vielgepriesene Stolojan weill nur, wie es kommt. Wie man Mehr-
heiten bekommt, Konsens findet, weil man noch nicht, am ehesten die
Liberalen.

Die Wirtschaft geht noch nicht gut. Mehr als die Hilfte der Produktion
kommt aus den kleinen Unternehmen und Betrieben. Aber die energofagen
Grof3betriebe gibt es immer noch. Ebenso die vielen Arbeiter der Kombi-
nate und Bergwerke, die von Arbeitslosengeld eher vegetieren als leben,
aber nicht Unternehmer werden konnen. Kaum jemand kann ihnen zeigen,
was sie tun sollen. Hier scheint mir die grofte Krise zu sein, in dem
Unvermogen, Leute zu bewegen, etwas selbst zu machen. Es ist ja auch
nicht leicht.

Das Schulwesen hat wenig Geld, das Sanitidtswesen ist im Umbruch und
noch gar nicht gut. Schiiler und Studenten sind gelangweilt, weil sie nicht
einsehen, wozu Lernen gut ist.

Gesellschaftlich ist der Umbruch in den Kopfen noch nicht verarbeitet.
Man mochte bedient werden. Selbstindiges Weiterbringen ist selten. Im
ersten Kreisrat wusste man noch nicht, was ein Beschluss ist, im zweiten
lernten wir Beschliisse auch durchzufiithren. Im dritten zeigen sich schmerz-
lich die Kontroversen, die zu einem richtigen Beschluss fiihren konnen,
wenn man kompromissfihig ist. Aber das ist man nur begrenzt. Es fehlen
Menschen, die horen konnen und Kompromisse suchen und finden, es
fehlt der Mittelstand. Jeder will nur schnell hinauf, damit er dort rasch
reich wird. Abstieg, im Biirgertum-Mittelstand ritualisiert, verkraftet man
kaum, weil es als Sturz angesehen wird. Man ist jemand nur mit einem
Posten. Darum unlautere Machtkdmpfe und korrupte Beamte tiberall.

Das Licht am Ausgang des Tunnels ist dennoch sichtbar, seit Briissel —
aufgrund der Erkenntnisse und des Verhaltens der Liander im Kosovo-
Krieg — beschlossen hat, Ruménien in die EU aufzunehmen. Man merkt es
an verschiedenen Stellen. Wohlwollen und Einsatzbereitschaft ist da. Man
kennt jetzt die Richtung. Und das ist z. Zt. das Wichtigste.
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2. Das DFDR (Demokratisches Forum der Deutschen in Ruminien) ent-
stand noch im Dezember 1989 als Repridsentanz der deutschen Minderheit.
In Siebenbiirgen von kirchlichen Leuten initiiert, ist es von der Kirche sehr
bald misstrauisch betrachtet worden. Das ist nicht zu personalisieren. Die
meisten hatten ein Ein-Parteien-System im Kopf, wer die Siebenbiirger
Sachsen vertritt, war nicht nur eine Frage derer, die in Ruminien lebten,
sondern auch der Ausgewanderten. Warum darf es nicht mehrere Stimmen
geben? Ich war traurig, als das Forum in sein Statut die Allein-Vetretung
schrieb. Warum? Hatten sich nicht die Zeiten gedndert? Wenn ich an die
Bauernpartei denke, verstehe ich es besser, billigen kann ich es nicht.

Viel Zeit ist danach verflossen und viel Kraft wurde verpufft, bis Forum
und Kirche sich nédherten. Aber das ist nicht mein Thema. Ich habe auf-
merksam registriert, wie man im Forum lernte, was eine Sitzung, was ein
Beschluss ist — es dauerte etwa ein halbes Jahr —, wie man Schritte auf die
Schule hin machte, Kulturarbeit forderte und Wirtschaftsunternehmen be-
riet und stimulierte, was man anfdanglich durchaus nicht wollte. Das Forum
hat relativ rasch Boden unter den Fiilen bekommen und die Realitiit ernst
genommen.

Das fiir mich entscheidende Ereignis war etwa im Herbst 1990, als wir
die Vertreter aller Gemeinden von Henndorf bis GroB3pold und von Stol-
zenburg bis Talmesch zusammenriefen und sie fragten, wie wir fiir sie
aktiv werden konnen, ob wir ihnen auswandern helfen sollen, oder in den
leer gewordenen Gemeinden sammeln. Da stand ein é&lterer Bauer auf und
bemerkte lapidar: Man soll uns in Ruhe lassen. Wir wissen, was wir sollen.
Wenn wir gehen wollen, gehen wir, wenn wir bleiben wollen, bleiben wir,
in unsern Hdusern. Da wusste ich, was ich zu tun habe, mir wurde Kklar,
dass ich nicht fiir die Leute zu arbeiten habe, sondern mit ihnen, in ihrem
Interesse und auf ihre Bitten hin zu helfen versuche, soweit es moglich ist.
Und es war moglich. 90 % der Bitten konnte ich zugunsten der Leute
l16sen, spiter waren es 60 % und noch vor drei Jahren 40 %. Jetzt kommen
sie nicht mehr, weil ich nicht mehr an einer solchen Stelle bin.

Aber ich sehe auch auf ein Ereignis zuriick, das mich zeitlebens be-
schiftigen wird, es war im Dezember 1990. Da sollte ich zum Gedenken
an den Umsturz am 22. Dezember 6ffentlich vom Balkon des Forums spre-
chen. Als ich einige Sitze gesagt hatte, rief die Menge am groflen Ring,
etwa 5000 Leute: nu plecati, geht nicht weg. Und als ich kurz danach
meinen Mantel 6ffnete, das Pfarrergewand zeigte und beten wollte, kniete
die Menge geschlossen auf dem steinernen Boden nieder. Natiirlich ent-
spricht das nicht unserer Art, aber es wird deutlich, welch positive Krifte
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in der Menge schlummern. Dass dies mit demokratischen Strukturen an-
ders wird, ist mir bewusst. Aber das Echte an einem Volk bleibt erhalten.
Und hier war es echt.

Das Forum hat seine Bedeutung als Reprédsentanz der Deutschen im
Land bekommen und erhalten kénnen. Was oben geschah, wurde fiir die
Basis wichtig, ich meine damit die Zentrumsforen in den Stddten. Das
Wichtigste geschah und geschieht dort und wurde von der Leitung eher
gefordert als gebremst. Sicher lief und lduft manches auch nicht gut, wie
iiberall in den Institutionen. Und das héingt immer auch an den Menschen.
Die Bedeutung des Forums aber forderte die Tatsache, dass es — gegen
inneren Widerstand — die Antréage fiir die Russlanddeportierten bearbeitete,
die Visavermittlung organisierte und Hilfen weitergab. Auch die vielen
Besuche aus dem Ausland trugen dazu bei. Die grofiten Schwierigkeiten
hat das Forum immer noch bei der Basisarbeit, dem Bezug zu den Leuten
in den Stddten. Das ist aber auch in der Kirche nur wenig anders. Wie man
die Leute heranzieht und mobilisiert, wissen wir nicht recht.

3. Die deutsche Minderheit ist 1990 massiv (58 %) geschrumpft, nachher
wurde die Auswanderungsquote immer kleiner. Was geblieben ist, sind
weitgehend in die ruminische Gesellschaft eingeheiratete Menschen, Hei-
matbewusste, Schwerfillige, aber auch Treue, viel mehr iltere als jiingere,
fast doppelt so viele Alte als man bei der Alterspyramide erwartet und halb
so viele Jugendliche als iiblich. Aber die da sind, haben sich, jeder auf
seine Weise, ihr Leben organisiert. Auch die Einsamen auf den Dorfern.
Man weif3, wohin man sich mit was an wen wenden kann. Und das reicht
zumindest fiirs Erste.

Deutsche Schulen, eigentlich nur in den Stddten, funktionieren mit vie-
len Ruménen und wenigen Ungarn und Deutschen. Deutsch ist attraktiv,
weil die ndchste westliche Sprache. Hauptsédchlich die Schulen erhalten die
deutsche Sprache und Volkskultur. Sie sind noch immer sehr gesucht, also
gut. Die deutsche Eigenheit, breiter Mittelstand, Wiirde und Erziehung zur
Arbeit wird gefordert, so sehr sie auch gefdhrdet ist, denn die Ruméinen
dringen die deutschen Schulen in die Elite. Und das einfache Volk bleibt
etwas vernachléssigt.

4. Die Evangelische Kirche hat ein grofles und schweres Erbe. Mit 10 %
der Gemeindeglieder von 1970 muss sie die Tradition erhalten und weiter-
bauen, muss etwa 200 Kirchengebiude, viele Kirchenburgen erhalten und
sich um die vielen Einsamen kiimmern. Das Altenheim ist eine grof3e Hilfe
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dabei. Eine fast flichendeckende Diakonie ist aufgebaut worden. Was das
an Miihe und Umdenken brachte, wissen die hier Anwesenden.

Aber das Problem liegt anderswo. Durch den Umsturz hat die Kirche,
haben ihre Pfarrer und die Gemeindeglieder nahezu unbegrenzte Mdoglich-
keiten. Die Grenzen der Kirche sind die Grenzen ihres Gesichtsfeldes und
der inneren und duBeren Kraft, sowie der Zeit der Mitarbeiter. Darauf
waren wir alle nicht gefasst. Die neuen Dinge entstanden durch Einzel-
initiativen, von oben mehr oder weniger toleriert, kaum gefordert.

Das Konzept Kirche der Liebe als Prinzip des Miteinanders, der Kom-
munikation, des Horens aufeinander angesichts zusammenbrechender Struk-
turen, hat einige befreit, andere motiviert. Dass es heute so still darum
geworden ist, hingt damit zusammen, dass viele es fiir sich selbst in dem
Sinne auslegten: Man soll Verstdndnis, Liebe (fiir mich) haben. Aber Zu-
sammenleben braucht markierte Grenzen, wenn die Mitte nicht mehr hilt.
Und sie hielt nicht. Auch das Christentum kennt das Phdnomen der Ab-
weichler. Liebe hélt nicht alles zusammen, sie kann egoistisch missbraucht
werden.

Das Konzept selbst war gut, denn Grenzen ertrug damals niemand mehr.
Aber geblieben sind die Eigenbrotler. Wie bekommt man sie zusammen.
Wie sucht und findet man Konsens? Wer beugt sich der Mehrheit? Dass
Jugendliche heute nach mehr Ordnung rufen, hingt auch damit zusammen,
dass die Alteren und Alten zu viel Verstindnis fiir sich selbst verlangten.
Die neue Kirchenordnung hat darum erste Versuche unternommen, Gren-
zen zu formulieren. Aber die jungen Pfarrer haben zehn Jahre lang sozusa-
gen ohne Kirchenordnung gelebt, oftmals gehort, dass sie nicht mehr gilt.
Wer gibt heute Acht darauf, dass sie eingehalten wird? Und wenn sie nicht
eingehalten wird, was passiert? Wenig. So kann man nur hoffen, dass das
Leben die Dinge einpendelt. Eine gro3e Hilfe war und ist in dieser Zeit das
Theologische Institut, weil es die jungen Leute zusammenleben lédsst, und
sie sich aufeinander einschleifen miissen. Fast alle von ihnen aber stu-
dieren auch im Ausland. Wunderbar. Das Gesichtsfeld weitet sich. Aber
haben wir die Kraft der Integration so vieler neuer Ideen? Sie wéchst
merklich. Aber wir sind noch weit entfernt von einem Konsens dessen,
was unsere Kirche ist und soll.

Darum bin ich ein wenig in Sorge. Durch den Verlust der Handwerker
und Bauern haben wir nur noch eine diinne, wenn auch gute Oberschicht
als Reprisentanz und dann viele Einzelpersonen, die sich untereinander
kaum kennen. Wo ist die Kraft der Kohédrenz? Das Birthdlmer Treffen
reicht nicht aus, diese Menschen zur Gemeinschaft zusammenwachsen zu
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lassen. Die heranwachsenden jungen Leute sind schon etwas anders ge-
prigt. Was wird von dem bleiben, was uns bestimmt hat?

Dennoch kann ich nicht klagen. Wir sind zur Zeit im Aufwind. In vieler
Hinsicht. Offenbar wollte Gott die Kirche der Siebenbiirger Sachsen noch
gebrauchen. Wofiir, wissen wir nicht. Aber miissen wir es wissen? Reicht
es nicht aus, zu wissen, dass wir gebraucht sind?
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Die geschenkte Freiheit”

Wir sind frei, Leute,
wir sind frei.

Noch steckt die Angst

uns in den Gliedern.

Der Schrecken von Jahrzehnten,
der letzten Tage.

Das Blut der vielen Toten

lie3 uns bleich werden.

Es ist voriiber.

Gott hielt seine Hand
iiber uns.

Mitten im Schrecken.

Wir sind frei, Leute,
wir sind frei.

Wir haben es nicht verdient,
haben nicht gekdmpft

wie jene, die ihr Leben liefien;
haben zugesehen, zugehort,
wie andere stritten,

Mut bewiesen,

ihren Kopf hinhielten.

* Geschrieben am Abend des 21. Dezember 1989, Ceausescu ist noch nicht weg, aber
die Mengen gehen durch die StraBen. Ich denke: Du hast fiir die Anderung nichts
getan, und entschliefe mich, Blut spenden zu gehen. Fiir die Verwundeten des Tages.
Am Abend singen wir die Adventmotette mit dem Bachchor.
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Thnen wollen wir danken
und dem Herrn.

Und in der Freiheit

derer gedenken,

die fiir sie sterbend eintraten.

So werden wir frei
fiir Gott und die Nichsten.
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Siehe ich mache alles neu”

Neu, wie die frischen Knospen,
die ersten Keime der Saat

im Blumentopf am Fenster,

zart, frisch, hell und ... gefihrdet.

Ein leichter Frost ...

Dennoch voll Hoffnung und Leben,
wunderbar neu.

* Text aus dem Januar 1990.
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Gott ist immer einen Schritt voraus”

Ein Bild hat sich mir tief eingeprigt: Eine junge Mutter lehrt ihr Kind
gehen. Es kann bereits einen Schritt selbstindig tun, aber es getraut sich
nicht, eine ldngere Strecke aufrecht zu bleiben. Da stellt sich die Mutter in
geringer Entfernung vor das Kind und ruft es. Und wihrend sich das Kind
auf die Mutter zu bewegt, geht diese langsam riickwirts und ermuntert
damit das Kind, zu einem weiteren Schritt. Im Aufblick zur Mutter iiber-
windet das Kind die Angst und lernt selbsténdig laufen.

Dieses Bild veranschaulicht mir Gottes Fiihrung. Gott ist uns einen
Schritt voraus. Er erwartet uns, wo immer wir hingehen. Der Beter des
139. Psalms kann sagen: Fiihre ich gen Himmel, so bist du da, bettete ich
mich bei den Toten, so bist du auch da. Ndhme ich Fliigel der Morgenrote
und bliebe am dufersten Meer, so wiirde deine Hand mich fiihren und
deine Rechte mich halten.

Wir haben das auch in den abgelaufenen Wochen erfahren. Oder meinen
wir, wir hitten die Revolution selbst gemacht? Oder unsere Jugend? Oder
gar einige wenige aus Temesvar, vielleicht Pfarrer Tokes? Nichts gegen
diese tapferen Menschen. Sie haben GroBartiges getan. Wir miissen dank-
bar sei. Aber gemacht haben das alles nicht sie. Da war eine andere Hand.
Wer will, spreche von einer gesamteuropédischen Konstellation, von einer
wachsenden Unzufriedenheit in unserm Land oder davon, dass es in der
gegebenen Lage nur noch eines Funkens bedurfte, eines Tropfens, der das
tibervolle Glas Wasser iiberflieSen macht.

Wir sehen in allem Gottes Wirken, Gottes Fiihrung. Er hat uns die
Veridnderung gebracht. Er war schon auf der anderen Seite, als wir noch in
Angsten waren, mitten in unseren Angsten und Néten. Als wir selbst keine
Hoffnung mehr hatten, wusste er lingst, dass es nicht mehr lang dauern
wird. Einige haben es voraus gesagt. Woher wussten sie es? Sie ahnten es,
wie man so Dinge ahnt oder sieht. Sie kommen, weil sie kommen miissen,
und sie miissen kommen, weil Gott sie in Bewegung gesetzt hat, weil er
einen Schritt voraus ist, den Schritt, den wir darum in Vertrauen gerne
nachgehen, wie ein Kind der Mutter.

* Wort zum Sonntag, erschienen im ,,Neuen Weg* vom 11. Mirz 1990.
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Der Apostel Paulus driickt einen dhnlichen Gedanken mit den Worten
aus: Gott aber erweist seine Liebe zu uns darin, dass Christus fiir uns
gestorben ist, als wir noch Siinder waren. Das ist der Spruch, der uns in
der nidchsten Woche begleiten soll. Der Apostel meint: Gott hat seine Liebe
gegeniiber den damaligen Christen dadurch bewiesen, dass er Christus fiir
sie sterben lieB, als sie noch ungldubige Heiden waren. Er hat also eine
Liebe in Bewegung gesetzt, bevor sie etwas tun konnten, bevor sie etwas
davon wussten. Er war einen Schritt voraus, einen Schritt, der uns wie den
Kindern ermoglicht, im Aufblick auf den geliebten Menschen selbst den
eigenen Schritt zu gehen.

Wir gehen also auf Gottes Liebe zu, sie ist uns immer voraus und will
uns umfangen. Wir konnen ihr ausweichen, aber dann entsagen wir dem
Halt unseres Lebens, vergleichbar dem Kind, das noch nicht gehen kann,
sich aber von der Mutter abwendet. Wir sind zwar auch dann nicht aul3er-
halb Gottes, denn Gott ist liberall. Aber dann erwartet uns nicht der liebende,
sondern eher der abgriindige Gott. Wo immer wir hingehen, wir kommen
bei Gott an. Darum wollen wir unsere Schritte auf ihn lenken. Dorthin, wo
er uns voraus ist und uns mit seiner Giite und Liebe erwartet. In seine
Zukunft.

Darum sind wir auch getrost. Auch wenn es anders kommt, als wir
denken, bleiben wir in seiner Hand, wenn wir auf ihn blicken, bewusst auf
ihn zugehen, d.h. bewusst die Zukunft aus seiner Hand annehmen. Darum
haben wir auch keine Angst vor der Zukunft. Denn er ist uns immer einen
Schritt voraus und erwartet uns mit seiner Liebe. Und aus der liebenden
Hand unseres Gottes kann uns niemand herausreif3en.
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Wir sind in Gottes guter Hand

Predigt iiber Matthius 5,3-19"

Wie komme ich angesichts der gegenwdrtigen Lage mit meinem Leben
heute und in Perspektive zurecht? So fragen wir uns immer wieder. Ist das
nicht eine Frage, wie Martin Luther sie stellte, als er formulierte: Wie finde
ich einen gnddigen Gott? Es sieht so aus, als trennten uns Welten von
Luther, aber es ist zum Teil nur die andere Formulierung, die andere Zeit,
die uns fremd erscheint. Denn fiir Luther beinhaltet die Frage: Wie kriege
ich einen gnddigen Gort? doch auch: Wie lebe ich so, dass ich zeitlich und
ewig bestehen kann, dass mein Leben nicht im Nichts endet? Und genau
das ist unsere Sorge auch: Wie finde ich den Halt, dass mein Leben nicht im
Nichts versinkt? Wie komme ich also, so frage ich nochmals, mit meinem
Leben heute und in Perspektive zurecht? Die Antwort kann nur lauten:
Indem wir zu Gott fliehen. Er will aus unserm Leben etwas machen.

Unser eben gehortes Schriftwort spricht zwei Menschengruppen an. Die
eine setzt sich aus Menschen zusammen, die aus ihrem Leben nichts ma-
chen konnen, den Leidtragenden, den geistlich Armen, den Hungernden
und Diirstenden nach der Gerechtigkeit. Sie strecken sich aus, erheben ihre
Hinde, aber sie sind so tief unten, dass sie aus dem Sumpf, dem Schlam-
massel nicht selbst herauskommen kénnen. Man mochte sagen: Es sind die
sozial oder physisch Kranken, die aber notwendig eine &rztliche Hilfe brau-
chen, weil es mit ihnen nicht von selbst besser wird. Die andere Gruppe
setzt sich aus Menschen zusammen, die ihnen helfen wollen, sich ihnen
zuwenden und zu ihrer Genesung beitragen wollen.

Beiden Gruppen wird ein selig ... zugesprochen. Das meint: Thr diirft
euch darauf verlassen, dass Gott euch nicht allein ldsst, weder euch die
sozial oder physisch Leidenden, noch euch, deren Helfer.

Sehen wir beide Menschengruppen zusammen, so ergibt sich: Gott ldsst
die Menschen, die auf der Schattenseite des Lebens ihr Dasein haben, nicht
allein. Er sorgt fiir sie durch Menschen, aber auch durch die Verhiltnisse.
Gott sorgt. Aber weil er fiir diese Sorge auch Menschen braucht, darum
sorgt er sich ebenso um die Fiirsorger, um die, die in seinem Namen
anderen Menschen helfen.

* Reformationsfest, den 4. November 1990.
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Und die anderen, die auf der Lichtseite des Lebens wandeln und sich
nicht als Helfer einstellen, was geschieht mit denen? So mag mancher
fragen. Die Antwort fiir heute ist: Kiimmere dich darum nicht. Heute sind
die Menschen im Blickfeld, die Hilfe brauchen, und jene, die hilfsbereit
sind. Thnen wird gesagt, dass ihr Leben nach Gottes Willen sinnvoll blei-
ben wird, ewigen Sinn finden kann. Von einigen heifit es in unserm Text
sogar, dass sie Gott schauen werden. Wie immer das ausschauen sollte,
gemeint ist, dass sie in der Ndhe Gottes bleiben. Denn Gott ist und bleibt
bei denen, die im Dunkeln nach ihm schreien, die in der Finsternis anderen
helfen.

Das war auch Martin Luthers groe Erfahrung. Er hatte nach dem gné-
digen Gott geschrien, hatte sich in einer Verzweiflung ohne Grenzen ge-
wusst. Und dort, im tiefsten Grunde, erlebte er das Licht. Er hielt es in den
Worten des Paulus fest: Wir sind gerechtfertigt im Glauben. In unsere
Sprache iibertragen: Wir sind Gott recht, wenn wir glauben. Und in unsere
Gedankenwelt iibertragen: Gott sorgt fiir uns zeitlich und ewig, wenn wir
ihm vertrauen, uns auf ihn verlassen.

Darum wollen wir auf die Botschaft der Seligpreisungen hoéren, wir
wollen jede einzelne fest in unser Herz einschlieBen. Denn sie sagen uns:
Wir sind nicht verlassen, wenn wir uns verlassen diinken, wir sind nicht
verlassen, wenn wir am Verzweifeln sind, wir sind nicht geliefert, wenn
wir keine Zukunft sehen. Gott gehort unser Leben, Gott gibt uns Zukunft,
denn wir sind sein. Mit solchem Wissen lohnt es sich zu leben und zu
sterben.

Ich lese darum zum Abschluss die Seligpreisungen so wie ich sie fiir
heute hore:

Selig bist du, der du deine Armut geistlich trigst,
Gott macht dich reich;

Selig bist du, der du dein Leiden annimmst,
Gott trédgt dich in deiner Not;

Selig bist du, der du treu zu den Menschen stehst,
Gottes Lohn ist dir sicher;

Selig bist du, der du Gutes tust an deinen Néchsten,
Gott sorgt, dass dir Gutes widerfahrt;

Selig bist du, der du auf Menschen zugehst,
Gott kommt auf dich zu;

Selig bist du, der du aufrichtig und ohne Falsch bist,
Gott bringt dich zum Ziel;
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Selig bist du, der du Verunsicherten und Mutlosen Hoffnung zeigst,
Gott ldsst deine Hoffnung Wirklichkeit werden;

Selig bist du, der du Versohnung unter den Menschen stiftest,
Gott schenkt dir seinen Frieden;

Selig bist du, der du leidest, weil du Treue hiltst, dein Kreuz trigst,
Gott lisst dich sein Auferstehungsleben spiiren.
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Advent 1990

76

Gott zeigte seine menschliche Seite
und erbarmte sich unser.

Nicht weil wir es verdient hitten,
standhaft, heldenhaft oder gut waren,
sondern weil er unsern Jammer sah,
veridnderte er unser Leben.

Er wird uns erneuern

durch seinen heiligen Geist,
den er reichlich schenkt denen,
die ihm vertrauen,

und uns zu Menschen machen,
die wiirdig sind,

seine Kinder zu heif3en.

(frei nach Titus 3,4-7)



Neujahr 1991

Termine sind festgesetzt,
Plidne geschmiedet,
Vorhaben konkretisiert,
Wiinsche gedufert.

Wird es so kommen,

wie wir erwarten?

Was wird anders sein? Wo?
Werden wir dieselben bleiben?
Uns umstellen konnen?

Herr, lass uns

im Aufblick zu dir

das Neue Jahr beginnen
und in dir beenden.

77



Ein Wort zum Neuen Jahr 1991°

Ein Jahr ist zu Ende. Was fiir ein Jahr. Es begann mit groBen Hoffnungen
und fiihrte in ungeahnte Tiefen der Erniichterung, Enttduschung, ja Ver-
zweiflung. Was ist aus unserer Gemeinschaft geworden? Mehr als die Hilfte
unserer Landsleute sind weg, darunter die meisten unserer Jugendlichen.
Unsere Reihen haben sich gelichtet. In vielen unserer Gemeinden sieht
man keine Zukunft mehr. Ganze Hiuserzeilen, einst von Freunden und
Bekannten bewohnt, haben andere, fremde Einwohner. Viele fiihlen sich in
der Heimat nicht mehr zu Hause. Mancher fragt sich, wie er sein Leben
den Erwartungen gemil3 weiterfiihren kann und, wenn er darauf keine
befriedigende Antwort finden kann, entschlieit er sich schweren Herzens,
doch auch wegzuziehen. Natiirlich wissen viele oder gar alle, dass sie in
der Fremde mindestens zeitweise ein schweres Los auf sich nehmen miis-
sen. Aber sie wissen keinen anderen Weg in die Zukunft. Hdtte es nur nie
begonnen, sagen sie resignierend. Und sie meinen damit, dass sie hier wie
dort Fremde sind.

Richtig daran ist, dass wir uns hier wie dort umstellen miissen. Wir
haben in der Zeit der Diktatur ein Inseldasein gefiihrt. Auf dieser Insel
konnten wir Uberliefertes bewahren, auch wenn es briichig war, wir konn-
ten unsere eigene Identitét, freilich nur innerlich, erhalten. Die hat sich
jetzt gedndert. Von uns wird erwartet, dass wir mit gehen, mit bauen an
den Geschehnissen, hier und dort. Wir merken dabei gar nicht, wie wir
andere werden, ja bereits andere geworden sind, als wir vor einem Jahr
waren. Manchem mdogen Demonstrationen gefallen, ein anderer mag sie
meiden, wir werden durch sie verdndert. Wir beginnen, lauter zu sagen,
was wir wollen, wir fangen an, selbstindig zu denken und zu handeln.

Das ist nétig. Denn ob wir bleiben oder gehen, von uns wird selbsténdi-
ges Denken und Handeln erwartet. Wir diirfen und sollen so sein, wie wir
sind, die Gaben und Fihigkeiten einbringen, die wir haben.

Mit das Schonste aber, das wir in diesem Jahr erlebt haben, war die
Solidaritdt der Vielen, die uns Hilfe brachten oder anboten. Wir erfuhren
Hilfe in Form von Unterstiitzungen, von Lebensmittel- und Kleiderspen-
den. Dabei haben wir erlebt, dass wir viele Freunde haben. Das ist fiir uns

* Fiir die HZ (Hermannstiddter Zeitung), Ende Dezember 1990.
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wichtig. Denn je weniger wir werden, macht sich das Gefiihl der Einsam-
keit und der Verlorenheit breit. Die vielen Freunde aber machen uns Mut,
helfen uns auf und lassen unser Leben lebenswert erscheinen.

Freilich helfen uns auch diese Freunde nur begrenzt in unserer Zukunfts-
angst. Denn sie ist begriindet. Wir wissen nicht, wie es weiter geht. Es gibt
zwar Schitzungen, Pline und Hoffnungen, aber, wie es wirklich wird, weil3
niemand.

Sehen wir aber zuriick, auf das abgelaufene Jahr, dann miissen wir
feststellen, dass es nicht nur Grund zur Sorge, sondern auch zur Hoffnung
gibt. Es ging dann doch aufwirts, auch wenn es schwer, sehr schwer war.
Und die Freunde, die zu uns kamen, haben uns neue Kraft zugesprochen,
neuen Mut gemacht. Unser Hermannstddter Forum sieht auf ein reiches
Jahr zurlick. Es ging hier aufwirts, trotz des starken Schrumpfens der
Bevolkerung. Rund 40 Leute haben hier haupt- und ehrenamtlichen Dienst
getan, sie haben ihre Kraft und viel Freizeit der Gemeinschaft zur Ver-
fligung gestellt. In diesem Haus erlebt man téglich, dass wir gebraucht
sind, dass wir Freunde haben. Leider reicht unsere Kraft nicht aus, all
denen zu helfen, die auf Hilfe warten, und sei es nur auf ein Wort des
Zuspruchs. Das grofie Erlebnis fiir alle, die hier arbeiten aber ist: Wir sind
nicht allein. Fiir die, die hier sind, lohnt es sich, sich einzusetzen.
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Das Christentum als kleine Minderheit
in den spiten Schriften des Neuen Testaments”

Es sei mit gestattet, mit einem Wort aus dem 1. Johannesbrief, einer spiten
Schrift des Neuen Testaments zu beginnen. Wir lesen im 3. Kapitel: Ge-
liebte, wir sind nun Kinder Gottes, und es ist noch nicht offenbar gewor-
den, was wir sein werden (1 Joh 3,2).

Gottes Kinder sind Christen. Sie bilden zusammen die Familie Gottes
oder die christliche Kirche. So darf ich Sie, die Vertreter des hdchsten
Gremiums unserer Kirche damit anrede: Geliebte, ihr seid Kinder Gottes.
Es ist noch nicht offenbar geworden, was wir sein werden.

Der Text spricht Menschen an, die im Bewusstsein leben, dass die End-
zeit gekommen ist. Sie erwarten das Ende, und zwar sehr bald. Und sie
sind eine kleine Minderheit. Thnen wird gesagt: Was werden wird, wird
sich erst zeigen. Es ist noch nicht offenbar, was wir sein werden.

Damit ruft der Verfasser des 1.Johannesbriefes seine Mitchristen aus
Traumereien in die irdischen Verhiltnisse dieser Welt zurlick. Das gibt es
niamlich: Leute, Christen, die laut sagen, was himmlisch und was gottlich
ist: Das spielte sich nicht in der Geschichte, sondern in der Gegenwart, im
geistlichen Leben ab. Dariiber hinaus gebe es nichts. Auf die Zukunft solle
man also nicht sehen, jetzt geschihen die wichtigsten Dinge. Der Schreiber
aber meint: Wir wissen nicht was werden wird, die Zukunft ist ganz offen.

Konnen wir diese Stimme horen? Sie sagt uns, dass Gott nicht nur jetzt,
sondern auch in der Zukunft wirkt. Sie ldsst also Gott auch fiir zukiinftiges
Handeln eine Chance. Das tun wir weithin nicht mehr. Denn, wo immer
wir hingehen, klingt uns in schrillen Tonen die Stimmung entgegen: Es ist
aus. Jetzt ist das Ende da. Und man meint, dass man vielleicht auch bisher
davon geredet haben konnte, aber jetzt wird es Aktualitit. Wir sind dabei
so mitgenommen, von diesen Worten, dass wir gar nicht merken, dass
auch durch sie das Geschehen gestaltet wird. Denn, wer heute sagt: Es ist
zu Ende, und das Feld rdumt, beschleunigt das Kommen dieses Endes.

* Vortrag, gehalten vor der Landeskirchenversammlung am 9. April 1991, abgedruckt
in ,,Zuginge* 9, Sibiu 1991, S. 1624, sowie in ,,Amt und Gemeinde“ 2, Wien 1991,
S. 16-19. Zum Druck wurde er leicht iiberarbeitet.
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Keine Sorge, ich werde hier kein Plddoyer dafiir halten, dass es ewig
weiter geht. BloB sollten wir uns klar machen, dass Anfang und Ende im
Leben des Einzelnen und damit auch eines Volkes nicht allein von Men-
schen abhingen. Ein Mensch kann sich zwar das Leben nehmen, aber er
weil}, dass er das eigentlich nicht darf. Das Ende eines Volkes aber kann
man noch weniger bestimmen. Das héngt von vielen Faktoren ab. Wer hier
eingreift, muss wissen, was er tut. Vielleicht kommt es einmal dazu, dass
uns Gott einen Weg auch in dieser Richtung fiihrt. aber heute ist der
Moment dazu nicht. So miissen wir bekennen: Wir wissen nicht, was kommt.
Es ist noch nicht offenbar geworden, was wir sein werden. Ob Gott uns im
Himmel als Kirche, als Volkchen abgeschrieben hat, konnen wir nicht wis-
sen. Wohl aber wissen wir, dass Gott die Seinen nicht verlidsst, wie wir im
Kirchenlied singen. Zumindest als seine Kinder hat uns Gott also nicht abge-
schrieben. Ist dem aber so, dann wollen wir uns den Weg von ihm in seine
Zukunft weisen lassen, nicht zu schnell verzweifeln, sondern auf ihn setzen.

In diesem Sinne verstehe ich den vom Landeskonsistorium erteilten
Auftrag, tiber das Christentum als kleine Minderheit in den spéten Schrif-
ten des Neuen Testaments zu referieren. Wir wollen uns in einer Lage, in
der wir sehr wenige geworden sind, von Gottes Wort ausrichten lassen.

Die Eingrenzung auf die spéten Schriften des Neuen Testaments wurde
gewihlt, weil die Anfangszeit des Urchristentums von einem gewaltigen
Aufbruch bestimmt ist. Wir wollen Texte betrachten, die schon ein halb-
wegs geordnetes Kirchenwesen vor Augen haben, weil das unserer Lage
eher entspricht.

1) Zwei Briefe sind es, die sich an Christen in der Zerstreuung, der Diaspora
wenden: der erste Petrus- und der Jakobusbrief. Der 1. Petrusbrief spricht
die auserwihlten Fremdlinge in der Zerstreuung, der Jakobusbrief die zwolf
Stamme, d.h. das Gottesvolk in der Zerstreuung an. In beiden Fillen ist
nicht nur die Tatsache festgehalten, dass die Angeschriebenen in der Zer-
streuung leben, sondern ebenso jene, dass es sich um kleine Minderheiten
handelt. An mehreren Stellen ist davon die Rede, dass die Christen Gdiste
und Fremdlinge oder Gdste und Beisassen sind, d.h. wenig in ihrem Um-
feld und fremde darin sind. Wir rechnen hinzu die Frage, ob wenige gerettet
werden aus dem Lukasevangelium (Lk 13,23), oder den Vermerk, dass
wenige durch die Pforte eingehen im Matthausevangelium (Mt 7,13f) oder
die Anrede der Christen als kleine Herde (Lk 12,32). Die Christen am
Ende des ersten Jahrhunderts verstehen sich als kleine Gruppe, die zer-
streut unter vielen Menschen wohnt ...
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Das Spezifikum dieser Minderheit war nicht eine andere Sprache als die
der Mehrheit, innerhalb derer man lebte, wie bei uns, sondern der Glaube,
das Bewusstsein durch die Predigt des Evangeliums erwihlt worden zu
sein, zu den Kindern Gottes zu gehoren. Die Glaubenshaltung dieser Men-
schen lisst sich so beschreiben: Sie pflegten die Gottes- und Bruderliebe,
bemiihten sich um ein ordentliches, Gott wohlgefilliges Leben, trugen in
sich die Gewissheit, dass ihnen die Siinden vor der Taufe vergeben wurden
und dass sie fiir die Ewigkeit erwéhlt sind. Vergebene Vergangenheit und
offene Zukunft in der Bindung an Gott und den Nichsten, dies charakteri-
sierte ihre innere und dufere Einstellung.

Wer will, kann hinzufiigen, dass hier ein kulturelles Gefille zu der Welt
des Heidentum sichtbar wird. Aber es war allenfalls ideell im Bewusstsein,
Kinder Gottes, des Allerhdchsten zu sein. Denn die Bildungsstufe der Hei-
den erreichte erst der Kirchenlehrer Origenes 100 Jahre spiter. Bildungs-
mifBig und sozial war das Heidentum dem Christentum iiberlegen, aller-
dings nicht im Selbstverstindnis und in der gegenseitigen Hilfe. Das, was
diese Christen den Heiden gegeniiber interessant machte, war die Freude
und das Engagement verbunden mit einer erstaunlichen Kraft des Zusam-
menhaltens und der gegenseitigen Unterstiitzung. Zerstreuung wurde hier
geradezu als Hilfe, nicht als Mangel empfunden, denn so hatte man an sehr
vielen Orten Menschen, die keimhaft verdndern wiirden. Zerstreuung also,
als Moglichkeit der Weltverianderung. Wir konnen solches kaum nachvoll-
ziehen.

2) Was diese Christen zusammenbhielt, war zunédchst die Stabilitit der Lehre.
Die Anfangsgriinde der Mission lagen zuriick. Man berief sich auf die gro-
Ben Vorfahren. Ein Wort wie: Habe Acht auf dich selbst und auf die Lehre
(I Tim 4,16), gibt die Situation schon wieder. Paulus hatte das Evangelium
verkiindet, die freudige Botschaft von der Rettung immer neu ausgelegt.
Jetzt hat sich das Evangelium verfestigt. Es gibt christliche Tradition, christ-
liche Lehre. Man schreibt die Evangelien auf. Lehre ist schriftlich festge-
halten, nachlesbar. Damit wird der freien Variation der Predigt ein Riegel
vorgeschoben. Alles muss sich jetzt an der Lehre, an festen Texten messen
lassen. Das hat freilich eine sehr positive Seite. Diese Lehre vermittelt
Erkenntnis der Wahrheit und sie soll allen Menschen kundgetan werden
(I Tim 2,4). Man hat einen Maf3stab, an dem sich das Christentum messen,
ein Gelidnder, an dem es sich halten kann. So wird diese Lehre als heil-
schaffend (Tit 1,9) oder als unverfilscht (Tit 2,7) gekennzeichnet, und die
Christen werden aufgefordert, ihr Herz nicht jedem Wind der Lehre (Eph
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4,4), nicht jeder fremden Lehre (Hebr 13,9) zu 6ffnen. Vielmehr wird
erwartet, dass das Herz fest werde, welches geschieht durch Gnade (Hebr
13,9).

Bleiben und Festhalten an der iiberlieferten Lehre, das ist jetzt sehr
wichtig. Denn es hilt zusammen. Es ermoglicht den Christen, dass sie sich
immer besser aufeinander abstimmen und aufeinander zu wachsen. Die
Lehre wird zur Lebensnorm und damit zum Lebenshalt. Es wird betont:
Ein Herr, ein Glaube, eine Taufe, wie ihr berufen seid zu einerlei Hoffnung
eurer Berufung, ein Gott und Vater aller ... (Eph 4,4).

Diese neue Lebensnorm ermoglicht es, die Schwirmer als solche niher
zu kennzeichnen. Es sind nicht weltliche Gefahren, die drohen, solche sind
auflerhalb der Kirche. Innerhalb der Kirche sind jene, die Unfrieden stiften,
die die Gemeinschaft bedrohen. Sie sagen zum Beispiel, die Auferstehung
sei schon geschehen (IT Tim 2,11), sie meinen in der Taufe, die Ewigkeit
sei also schon présent, Christus sei immer im Himmel gewesen und nie auf
die Erde gekommen, weil das Fleisch Gott nicht fassen kann. Darum su-
chen sie Christus nur noch im Himmel und entfernen sich immer mehr
vom irdischen Leben. Gegen solche Menschen wehrt sich die Gemein-
schaft, wie sie sich zu allen Zeiten gegen das gewehrt hat, was sie im Kern
bedroht. Thr Ideal ist das Zusammenbleiben und Zusammenhalten, aber
nicht als Selbstzweck, sondern weil das mit der Berufung Gottes zusam-
menhéngt.

3) Der Stabilitdt der Lehre entspricht die Stabilitdt der ethischen Normen.
Die jungen Christen sehen sich gerufen in den tiberlieferten Ordnungen zu
bleiben. Alles was revolutionédr, umgestaltend in der Anfangszeit war, wird
zuriickgelassen. Die Haustafel (Kol 3,16—4,1) macht das deutlich:

Thr Frauen, ordnet euch den Minnern unter,

ihr Minner liebt eure Frauen,

ihr Kinder seid gehorsam euren Eltern,

ihr Viiter verbittert eure Kinder nicht,

ihr Sklaven seid gehorsam den irdischen Herrn,

ihr Herrn gewihrt den Sklaven, was recht und hilfreich ist.

Es ist langst aufgefallen, dass hier der schwichere Teil zuerst angespro-
chen wird. Man kann dies als unrecht empfinden und vermerken, es wire
sinnvoller gewesen, zuerst die Stirkeren zu erwihnen. Die Ursache des
entsprechenden Vorgehens hier ist die Tendenz der Stabilisierung. Be-

83



stehendes soll geschiitzt werden. Wer die Unteren ermuntert, dringt mit
ihnen auf Veridnderung. Das wollen diese Christen nicht. Sie wollen nicht
wie Heine hier auf Erden schon das Himmelreich errichten, sondern in den
vorhandenen GesetzméBigkeiten des Lebens, die sie als Minderheit doch
nicht 4dndern konnen, schon und sinnvoll leben.

Darum gibt es in dieser Zeit auch das erste Gebet fiir die Obrigkeit
damit wir ein ruhiges und stilles Leben fiihren konnen (I Tim 2,2). Auch
erfahren wir in dieser Zeit von einer kirchlichen Organisation. Es gibt in ihr
Presbyter, die spiter Priester heilen werden, und wahrscheinlich ist einer
von ihnen der Aufseher, griechisch episkopos. Es gibt Diener, griechisch
diakonoi, es gibt Witwen, die Dienste in der Gemeinde iibernechmen.

Was diese Christen im Einzelnen getan haben, lédsst sich nicht mehr mit
Sicherheit sagen. Am klarsten ist es wahrscheinlich bei den Witwen. Sie
pflegten Kranke und beteten relativ oft und lange fiir die Gemeinde und
ihre Glieder. Und weil sie in die Hiuser gingen, um Hilflosen beizustehen,
wurde von ihnen erwartet, dass sie nicht geschwitzig sind. Insofern sie
sich dem Herrn verpflichteten und auf eine weitere Heirat verzichteten,
wurden sie von der Gemeinde unterhalten. Aber sie durften in diesem Falle
auch nicht mehr heiraten (I Tim 5,3-13).

Vom Aufseher (episkopos) und vom Diener (diakonos) wird erwartet,
dass sie ein Leben fiihren, mit dem sie auf die Menschen der AuB3enwelt
Eindruck machen. Einige Forderungen seien erwéhnt: niichtern, wiirdig,
geschickt zur Lehre, nicht gewalttditig, kein Neuling und: er muss einen
guten Ruf haben bei denen, die draufien sind (1 Tim 3,1-13).

Auch hier merken wir die stabilisierende Funktion: Ehrenmenschen,
bewihrte Leute mit einem guten Ruf auch bei anderen werden herausge-
stellt, Leute, die ziehen, attraktiv sind und damit die Gemeinde nach auf3en
richtig vertreten. Neulinge sind in der Gefahr, schnell Eindruck machen zu
wollen, wer keinen guten Ruf hat, kann der Gemeinde auch keinen guten
Dienst tun.

Wir erkennen, wie sehr diese Gemeinden ihre Aufgaben darin gesehen
haben, den Boden unter den Fiilen zu sichern. Was niitzt es denn, wenn
man fulminante Predigten hort, wenn das Gemeindeleben nachher nicht
wichst, jeder nur selbst predigen und niemand horen will? Wem ist gehol-
fen, wenn man groBartig vom Himmel redet und sich in dieser Welt nicht
zurechtfindet? Die Christen sollen sich jetzt und hier bewihren und zwar
vor den Auflenstehenden. Sie sollen auch nicht nur mit ihnen reden, son-
dern mit ihnen leben. Mit ihrem Wandel wie mit ihren Argumenten wollen
sie attraktiv, missionarisch wirken.
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Darum ist auch die Bruderliebe das wichtigste Gebot: Wir wissen, dass
wir vom Tod zum Leben gedrungen sind, denn wir lieben die Briider (1 Joh
3,14). Wo Bruderliebe wirklich praktiziert wird, wirkt man vorbildlich und
nachahmenswert. Da lohnt es sich nicht nur zu leben, da wollen auch
andere an diesem Leben partizipieren. Dies ist zu allen Zeiten die Chance
einer kleinen Minderheit. Sie kann wie eine Elite leben.

4) Solche Elite wirkt aber nicht nur attraktiv, sondern fiir die, die nicht
hineinfinden, auch abstoend. Die Reaktion auf elitires Leben ist nicht nur
Aufsehen, sondern auch Neid und Hass. So kennt die kleine Gemeinde der
Christen auch Not und Bedringnis. Wir wissen, dass die ersten Christen-
verfolgungen mit Nero begannen, unter Domitian fortgesetzt und unter
Trajan auf das ganze Romische Reich ausgedehnt wurden. Die kleine Min-
derheit war zunehmend bedroht.

Da ist es nur zu verstidndlich. wenn in solcher Zeit, Sitze festgehalten
werden wie: Wir miissen durch viel Triibsal in das Reich Gottes eingehen
(Apg 14,22), oder dass das Gleichnis vom vierfachen Ackerfeld bei Lukas
nicht wie bei Matthidus oder Markus enthusiastisch schlie8t mit: und brin-
gen Frucht etliches hundertfiiltig, etliches sechzigfiltig, sondern mit der
Wendung, die einer Aufforderung gleichkommt: und bringen Frucht in
Geduld (Lk 8,15). Geduld haben diese Christen notig. Denn sie miissen
sich oft gegen den Vater, die Mutter, die Geschwister durchsetzen, wenn
sie bei der Gemeinde bleiben wollen. Es zieht sie mit Macht zur Familie,
zum normalen Leben. Aber sie halten durch, bleiben geduldig und stdrken
sich mit dem Jesuswort: Wer zu mir kommt, und hasst nicht (stellt nicht
zuriick) Vater, Mutter ... und dazu sein eigenes Leben, kann nicht mein
Jiinger sein (Lk 14,25).

So trostet man sich in dieser Zeit mit dem Hinweis, dass die gleichen
Leiden durch die Welt gehen (1Petr5,9); der Hebrierbrief weist seine
Adressaten darauf hin, dass sie doch noch nicht bis aufs Blut widerstanden
hitten (Hebr 12,4). Im Hintergrund steht der etwas resignierte Zuspruch
nach dem Motto: Es konnte doch noch schlechter gehen. Die kleine Min-
derheit ist gar nicht geschiitzt. Will sie am Leben bleiben, dann muss sie zu
dem stehen, was sie bisher gehalten hat. Darum die Aufforderung, sei
getreu bis in den Tod, so will ich dir die Krone des Lebens geben (Offb
2,10).

So erfuhr und erlebte man, dass Erwédhlung aus der Umwelt Bedréngnis
durch die Welt brachte. Man tréstete sich aber nicht des Kreuzestodes Jesu
— der galt als Heil schaffend! —, sondern man erinnerte sich der Leiden
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Hiobs (Jak 5,11), und so vermochte man als Christ nur dann zu bestehen,
wenn man sich um so enger an die Lehre und die Briider anschloss und in
den iiberkommenen Ordnungen blieb. Gerade das Leiden schweifite noch
mehr zusammen.

So sehr das nachtriglich einleuchtend und selbstverstdndlich klingt, so
wenig war es fiir jene Menschen selbstverstindlich. Man erlebte es immer
wieder, dass, wer mit Gott anfdngt, mit Michten der Finsternis zu tun
bekommt. Man kann diesem Kampf nicht entlaufen, allenfalls Gott den
Riicken kehren und sich mit den Michten dieser Welt arrangieren.

Darum kann betont werden, dass das feste Herz durch Gnade geschenkt
wird, es kann zu Wachen und Niichtern-Sein aufgerufen werden, denn der
Widersacher der Teufel geht umher wie ein briillender Lowe und sucht,
welchen er verschlinge (1 Petr 5,8). So anders es diese Christen sahen, das
Leben dieser Minderheit verlief nach den ihr eigenen Gesetzen. Zu denen
gehort elitdres Bewusstsein, attraktives Wesen, Zusammengehorigkeitsge-
fiihl und Bedrohung von auf3en.

1) Was konnen wir aus dieser Darstellung der ersten Christenheit lernen?
Wo gibt es Parallelen und Unterschiede zu unserm heutigen Dasein? Eine
erste Antwort ist leicht zu finden. Auch wir sind eine kleine Minderheit,
und wir haben auch ein elitdres Bewusstsein. Wir bemiihen uns, zusammen-
zuhalten und pflegen gewisse Ordnungen, mit denen wir uns von unserer
Umwelt absetzen. Und wenn wir auch meinen, die Ordnungen wiirden
zerbrechen, so sind sie doch so tief in uns eingraviert, dass sie uns noch
lange kennzeichnen. Man sehe nur, wie trotz Schwierigkeiten und Engpais-
sen das Demokratische Forum in Siebenbiirgen aufgebaut werden konnte
und um wieviel miihseliger dies im Banat geschieht, wo die Traditionen
fehlen. Und dabei waren wir den Banatern weder an Schwung, noch an
Willen voraus. Daran, aber nicht nur daran, erkennen wir, dass wir noch
sehr lange von den jahrhundertealten Ordnungen geprigt sind.

Und so wissen wir uns auch in bestimmter Weise in einer Lehrtradition.
Was evangelisch, was lutherisch ist, haben wir gelernt. Und es ist uns
teilweise zur zweiten Natur geworden. Das braucht man nicht an den jun-
gen Theologiestudenten zu studieren, die von zu Hause oder aus der Um-
welt die erhaltene Lehre mitbringen, man kann es an einem ganz sékularen
Beispiel deutlich machen: Wir konnen in unserer Muttersprache nicht den
Namen Gottes unniitzlich fiihren. Dazu bedienen wir uns, wenn es sein
soll, einer Fremdsprache. Luthers kleiner Katechismus hat sich hierin durch-
gesetzt. Wir sind darin eingewurzelt, auch wenn es uns nicht bewusst ist.
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All das hilt uns zusammen. Es hilt uns so sehr zusammen, dass immer
wieder gesagt wurde, der letzte Schritt der Gemeinschaft ist der der Zersto-
rung der Gemeinschaft, weil jeder weggehen will, wenn einige weg sind.
Wir wissen uns so zusammengehorig, dass wir das Bediirfnis haben, zu
folgen, wenn uns Freunde rufen oder vorangegangen sind. Wie die ersten
Christen zusammen hielten, so haben wir das Bewusstsein der Zusammen-
gehorigkeit und das in so ausgesprochener Weise, dass wir innerlich fast
zerbrechen, wenn wir die Menschen um uns herum vermissen miissen.

Darum sind wir auch so ratlos. Wer sich noch nicht entschlossen hat,
wegzufahren, ist in einem stetigen Kampf mit sich selbst. denn einerseits
bindet ihn die Tradition an Kirche, Land und Leute, andererseits ruft die
Familie, es rufen die Freunde. Die zerbrochene Einheit von Gemeinde und
Gemeinschaft zerreifit unsere Herzen. Leider ist dies unvermeidlich. Denn
ob hier oder dort, was war, wird so nicht mehr.

Die konkrete Antwort aber auf die Frage, wie wir in dieser Lage von
den Christen des 1. Jahrhunderts lernen konnen, fillt mir nicht leicht. Das
darum, weil die Lage der Minderheit damals doch sehr anders war als
diese von heute. Das ist hier nicht ausfiihrlich zu beschreiben, wiirde auch
wenig helfen. Nur auf einen Punkt mochte ich hinweisen: Ein solches
Zerreien von Familien, wie wir sie erleben, gab es damals nicht. Zwar
haben die ersten Christen auch Familientrennung erlebt, aber sie gingen
selber in die neue Gemeinschaft, wihrend wir die Bleibenden sind. Dieser
Unterschied zeigt zur Gentige auf, dass wir die Texte des NT nicht direkt
auf unsere Lage beziehen konnen. Aber einiges diirfen wir doch {ibertra-
gen, z.B. gelten die Worte des Zuspruchs an jene Wenigen doch wohl
auch uns: Fiirchte dich nicht, du kleine Herde, denn es ist eures Vaters
Wohlgefallen, euch das Reich zu geben (Lk 12,32). Ebenso die Feststel-
lung: Wir miissen durch viel Triibsal in das Reich Gottes eingehen (Apg
14,22). Gottes VerheiBung galt und gilt immer einer Minderheit.

Aber: Interessiert uns das Reich Gottes wirklich an erster Stelle? Geht
es uns auch nur vorziiglich darum, ist es nicht so, dass uns vor dem Him-
mel bewegt, ob wir auch entsprechend beerdigt werden? Man kann es so
formulieren: Solange ich befiirchten muss, dass mich niemand begribt,
bewegt mich auch der Trost mit dem Himmel nicht. Wer weil3, wie sehr
den Menschen die Frage nach einem rechten Begridbnis bewegt, kann ihn
dariiber nicht hinweg trosten. Ohne richtiges Begrébnis kann sich der élter
werdende Mensch auch den Himmel nicht richtig denken. Angesicht dieser
Lage kann uns nur helfen, dass wir uns wieder in Pflicht nehmen lassen,
aufeinander zu achten, einander zu dienen. Wenn wir so leben, dass wir
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attraktiv sind, und das sind wir, wenn wir Bruderliebe iiben und einander
beistehen, dann wird sich auch jemand finden, der uns zu Grabe trégt.

Es ist mir bewusst, dass diese Aussage verantwortungslos sein kann.
Wem Verantwortung {ibertragen ist, darf nicht so reden, wie ich es eben
tat, es werde sich jemand finden, wenn er nicht mit seinem Leben zeigt,
dass er alles tun will, damit er jener jemand sein kann, der sich finden
lasst. Hier sehe ich also die Aufgabe fiir uns alle, auch fiir mich. Wir, im
besonderen wir, die wir hier versammelt sind, sind gerufen, so zu leben,
dass wir die begriindete Lebensangst unserer Jugend und unserer Alten auf-
fangen. Konnen wir das nicht, dann sind wir nicht mehr die Schar der Aus-
erwihlten Gottes, sondern ein Haufen verzweifelter, desorientierter Leute,
die sich in den von Gott gewirkten Gegebenheiten nicht mehr zurechtfin-
den, und dann auch nicht mehr Kirche Gottes. Dann hat die Evangelische
Kirche, die sich stolz ecclesia dei nationis saxonicae nannte, schon aufge-
hort, auch wenn es sie noch gibt.

Wenn wir aber, jeder an seiner Stelle, an der er ist, das anpackt, was
ihm Gott vor die Fiile legt, und aus Glauben heraus christlich lebt und
dient, dann miissen wir uns um die Gemeinschaft auch als Kirche, sogar
als kleinste Minderheit keine Sorgen mehr machen. Dann sorgt Gott fiir
seine Erwihlten, natiirlich wieder durch Menschen, aber auch durch Ver-
héltnisse.

Und weil gerade die Frage, ob wir etwas aus Glauben heraus tun wollen
oder nicht, nur jeder fiir sich entscheiden kann und zwar durch sein Leben,
nicht allein durch seine Vorsitze, darum wissen wir nicht, was aus dieser
Kirche wird. Aber das ist nicht nur ein Defizit. Kinder Gottes kdnnen zu
Gott aufschauen und von ihm Hilfe erwarten, die nicht vorhersehbar ist.
Kinder Gottes konnen sich fiir die Schwestern und Briider einsetzen und
ihnen Hilfe bringen, ihre Lebensangst mit tragen und darum vermindern.
Kinder Gottes kdnnen Gott ein Chance geben, aus ihrem Leben etwas zu
machen und zwar hier und in Ewigkeit.

Geliebte, wir sind nun Kinder Gottes, und es ist noch nicht offenbar ge-
worden, was wir sein werden.
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Gebet (1991)

Hilf, Herr Gott,
denn nur du kannst helfen.

Du hast aus unserer Kirche

einen Haufen von Elenden gemacht,
hast zugesehen, wie sie weggingen
und uns dalieen.

Eine kleine Gruppe,

viel zu wenige,

muss viel zu vieles tun,

alles ist aus den Fugen geraten.

Und du siehst zu,

wie unsere Krifte schwinden,

wie wir uns streiten tiber den rechten Weg,
Verkehrtes beginnen, Falsches tun.

Hilf, Herr, wir konnen nicht mehr.

Wir sind ldngst am Ende,

blofl machen wir uns etwas vor,
wollen feststehen, festhalten
und wanken doch stindig,
fallen immer tiefer.

Keiner weil3 das Rechte,
alle suchen und irren umher,
jeder auf seine Weise,

und kann nicht mehr.

Hilf, Herr,
wir versinken.
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Eroffnete Zukunft

Wort zum Sonntag”

Wir haben ein Neues Jahr begonnen. Es liegt wie ein grof3es schneebedeck-
tes Feld vor uns. Wir wollen es durchschreiten. Hoffnungen und Sorgen
mischen sich. wenn wir daran denken, was wir dabei erleben werden. Sie
sind gepriagt von dem, was uns bis hierher widerfuhr, was wir in unserm
Umfeld sahen, was mit uns und aus unsern Néchsten wird. Uber all dem
aber sollten wir nicht vergessen, dass die ersten Tage des Jahres darin
einmalig sind, dass wir eine offene Perspektive haben. Im Laufe des Jahres
haben wir sie so nicht mehr, allenfalls bei Jubilden kehrt sie in dhnlicher
Weise wieder. Wir haben die Chance nach vorne zu sehen. Eroffnete Zu-
kunft.

Ist sie wirklich erdffnet? Bedriickt uns nicht alle unsere Lage, die so oft
mit den Worten: Es gibt fiir mich keine Zukunft mehr ..., gekennzeichnet
wird? Wenn wir ein wenig dariiber nachdenken, wird uns bewusst, dass fiir
uns Zukunft mehr sein kann als Leben. Wenn ich z.B. eine erfreuliche
Entwicklung voraussehen kann, wenn ich erlebe, wie Kinder heranwach-
sen und sich in ihrer Umwelt zurechtfinden, kann ich getrost sterben. Aber
ich sterbe unruhig, wenn ich fiir die Familie, fiir die Kinder schwere Zeiten
kommen sehe. Wenn ich kleine Kinder habe, kann ich Zukunft fiir sie nur
sehen, wenn es fiir alle, auch fiir mich, ertriglich ist. Denn ich bin verant-
wortlich fiir diese Kinder, sie konnen noch nicht ohne mich bestehen, ich
darf sie nicht ihrem Schicksal iiberlassen.

Eroffnete Zukunft ist somit erschlossene Zukunft, sonst ist Zukunft keine
Zukunft, sondern nur vor mir liegende bedrohliche Zeit. Und Hoffnung
kann stérker sein als der Tod. Das haben wir in jenen Dezembertagen 1989
erfahren, wir sehen es in den Dokumentarfilmen jener Zeit immer wieder.

Wir lesen im Neuen Testament: Wer den Sohn hat, der hat das Leben
(I Joh 5,12). Gemeint ist: Wer zum Glauben gekommen ist, hat Perspektive,
ihm wurde echte Zukunft eroffnet. Auch Not und Tod k6nnen daran nichts
andern. Denn diese Zukunft wird nicht von irdischen Entwicklungen be-
stimmt, geht also auch nicht mit weniger guten Tagen zu Ende. Niemand
kann sie nehmen. Es ist endgiiltige Zukunft, wirkliches Leben.

* Erschienen in der ADZ (Allgemeine Deutsche Zeitung) vom 4. Januar 1992.
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So wollen wir zu Beginn dieses Jahres daran denken, dass uns nicht nur
Zeit gegeben, sondern mit Jesus echte Perspektive erdffnet wurde. Wir
haben Zukunft. Wer glaubt, wird leben. Auch wenn er stirbt. Denn er geht
in Gottes Zukunft ein.
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Die Mitte der Nacht ist der Anfang des Tages”

[...] Die Wende hat fiir die Gemeinschaft donauabwirts schwere Folgen
gehabt. Sie wurde sehr rasch viel, viel kleiner. Eine ganze Kirche wandert
aus lautete die Uberschrift in einer Zeitung, das Ende als Gegenwart war
die Schlagzeile an anderer Stelle. Von solchen Ereignisse bewegt, hatte ich
mir vorgenommen, Euch den Ausspruch aus Meschendorfers Siebenbiirgi-
scher Elegie: ach, schon ist es September auszulegen, zumal der September
vor der Tiir steht. Ich dachte auch daran, die Erstfassung dieses Spruches:
ach, schon ist es November auf unsere Lage zu beziehen. Ich wollte Euch
von den wunderbaren, den warmen Farben der Blitter im Herbst erzdhlen,
die im Schein der Abendsonne einen ganz besonderen Lichteffekt hervor-
rufen, kurz bevor sie fallen, und damit im Zusammenhang Euch die Bitte
vortragen: Lasst uns den warmen Glanz der untergehenden Abendsonne
und damit die kleine leise Hoffnung, dass nach einer langen dunklen Nacht
ein neuer Tag beginnt.

Aber je mehr ich das Bild verinnerlichte und die Ereignisse der Gegen-
wart mitbedachte, wurde mir deutlich, dass wir nicht mehr im Herbst, auch
nicht im November, nicht in der Abendsonne leben. Die Zeit ist fortge-
schritten. Wir sind ldngst in den Winter, in die Nacht gekommen. Aber es
scheint mir heute, als sei die Nacht nicht so lange und nicht so dunkel, der
Winter nicht ein einziger Frost. Gewiss, wir gehen durch die Nacht, aber ich
habe den Eindruck, als seien die ersten Strahlen der Morgenrote erkennbar.
Der grofle Sog der Marktwirtschaft und der allgemeinen Menschenrechte
weicht langsam einem anderen: Der Osten lechzt nach Wirtschaftsinitiati-
ven, nach Menschen, die etwas aufbauen wollen, und dieser Sog wird immer
gewaltiger werden. Mag darum der volkerwanderungsihnliche Drang nach
dem Westen noch anhalten, er wird sehr bald einem Drang in umgekehrter
Richtung weichen. Die Zeit der Flucht nach dem Westen wird voriiberge-
hen, der Osten wird das groB3e Potential der westlichen Wirtschaft wie ein
starker Magnet anziehen.

Darum erscheinen uns, die wir dort leben, die Perspektiven besser als
vor einem Jahr, auch wenn die Situation selber durch die Abwanderung

* Aus einer Rede am Heimattag der Hermannstidter in Dinkelsbiihl am 26. August
1991.
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sehr viel schwerer ist. Mindestens mit demselben Recht, wie man friiher
pauschal gesagt hat, dass 80 % ausreisen wollen, darf man heute feststel-
len, dass wahrscheinlich 20 000-25 000 Sachsen in Siebenbiirgen lidngere
Zeit bleiben werden. Das ist nicht meine Schitzung, sondern wird von
allen gesagt, die sich auf Schitzwerte einlassen. Dass die meisten Alte
sind, ist uns sehr bewusst, auch dass in sehr vielen Gemeinden das Ge-
meinschaftsleben, das unsere Leute prigte, nicht mehr moglich sein wird.
Was wird, wollen wir dem Herrn der Geschichte iiberlassen. Es wird so-
wieso anders kommen, als wir meinen.

Aber es scheint mir auch die Zeit gekommen, dass wir alle neu tiber-
legen, was aus uns, aus unsern Erwartungen geworden ist und was wir in
der Zukunft tun sollen. In diesem Zusammenhang bitte ich Euch, neu zu
iberlegen, ob es sich nicht lohnt, in die Heimat zuriickzukehren. Ich mochte
dazu weder werben, noch aufrufen. Beides kann und darf ich nicht. Denn
ich kann die Verantwortung fiir Euer Leben nicht iibernehmen. Aber neu
nachdenken, das konnen und sollten wir wieder.

Das Leben bei uns wird noch lingere Zeit schwer und miihsam sein.
aber es hat sich noch immer zu kiimpfen gelohnt. Es geht bei uns viel, viel
langsamer als in der damaligen DDR. Aber es geht aufwirts. Nicht ohne
Riickschlidge, aber aufwirts. Die Sonne zeigt ihre ersten warmen Strahlen,
auch wenn noch Dunkelheit und Frost herrschen. Das Land, unsere Gemein-
schaft, unsere Kirche braucht Menschen, wie Ihr es seid. Es rufen Euch die
Gipfel der Karpaten mit den duftenden Alpenrosen, die Wilder und die
blumengeschmiickten Wiesen, die Ortschaften, Euer Gotteshaus, kurz die
Heimat. Ich mache Euch und mir keine Illusionen. Es ist und bleibt schwer.
Wahrscheinlich ist auch die Riickkehr in einzelne Dérfer unmdoglich. Aber
es ist die Zeit gekommen, in der wir neu iiberlegen, neu priifen konnen.
Der Wohlstand ist nicht das Einzige, wiewohl er schon ist. Auch das Rei-
sen fiillt unsere Seele nicht ganz aus, sosehr ich jedermann wiinsche, er
sollte nach Herzenslust reisen konnen. Das Neue in unserer Situation ist,
dass die Lebenswege mindestens fiir diesen oder jenen umkehrbar sind.
Wir diirfen wirklich neu {iiberlegen, vielleicht auch testen oder probieren.
Man muss ja auch nicht einmal mehr die deutsche Staatsbiirgerschaft abge-
ben. Es ist alles so wunderbar, so faszinierend und darum auch so aufre-
gend anders. Und in all dem und in vielem anderen erkennen wir die ersten
Strahlen der Morgenrdte. Das Eis der frostigen letzten 40 Jahre beginnt zu
schmelzen. Wir haben erste Lichtblicke. Wir merken, dass wir mit ganz
Europa, dem Westen wie dem Osten, dem Osten wie dem Westen, in eine
neue Zeit gehen. Wir sehen mit Staunen und Erwartung dem Tag entgegen.

93



Siehe, ich bin bei euch alle Tage

Predigt”

Das Thema unseres heutigen Abends ist angelehnt an den Schluss des
Matthiusevangeliums. Der groBen VerheiBBung: Siehe ich bin bei euch alle
Tage, geht die Anweisung des Auferstandenen vorauf: geht hin ... Gemeint
ist: Wirkt in meinem Namen, sagt die Frohe Botschaft allen Menschen, die
ihr erreicht.

Wabhrscheinlich liegt unser innerlicher Unmut, unser Bangen, unsere
Zaghaftigkeit daran, dass wir nicht in geniigender Weise begreifen, was es
heif3t, wenn Jesus sagt: Siehe ich bin bei euch alle Tage ... Denn wenn wir
diese Zusage innerlich begriffen, wirklich verstanden haben, dann ergibt
sich die Sache, die von uns erwartet wird, ndmlich die Gute Nachricht
weiter zu sagen, von selbst.

Uberlegen wir ein wenig. In den letzten zwei Jahren hat sich bei uns
etwas Unvorstellbares zugetragen. Es ist heute noch so aufregend, dass wir
gut tun, tdglich die Nachrichten des In- und Auslandes zu verfolgen. Nahe-
zu jeden Tag fallen wichtige Entscheidungen. Und wie viele sind bereits
gefallen? Unsere Reihen sind diinner geworden. AuBerlich hat sich vieles
verdandert. Aber haben wir bei all diesen Ereignissen an das Wort Jesu
gedacht: Siehe, ich bin bei euch alle Tage ...? Rechnen wir konkret damit,
dass Gott, dass Christus bei uns ist? Wir haben viele Angste zu spiiren
bekommen. Ist uns dabei das Wort Jesu eingefallen: Siehe, ich bin bei euch
alle Tage? Wenn man sich ein wenig genauer iiberlegt, was bei uns ge-
schehen ist, kann man nur den Kopf schiitteln, weil man den Eindruck hat,
Gott sei westwirts gezogen, er sei dort méchtiger, seine Ordnung sei dort
deutlicher zu spiiren. Das ist die Grundvoraussetzung vieler Menschen bei
uns auch heute noch, nicht nur der Auswanderungwilligen. Aber nicht nur
denen im Westen, auch uns gilt das Wort: Siehe, ich bin bei euch ... Es
geht mir nicht darum zu werten oder gar abzuwerten, es geht mir einzig
und allein darum, dass wir begreifen, was es heilit: Siehe ich bin bei euch
alle Tage ... Mancher Pfarrer, der ausgewandert ist, hat gesagt: Gott ist
iiberall, mein Dienst wird iiberall gebraucht. Richtig. Aber warum dann

* Gehalten im Rahmen der 6kumenischen Gebetswoche am 20. Januar 1992.
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nicht auch hier? Wenn Christus tiberall ist, kann er auch hier sein, wird er
auch hier sein. Aber nochmals, es geht mir nicht um Wertung, sondern um
Werbung, um Werbung fiir sein Wort und sein Verstindnis: Siehe, ich bin
bei euch alle Tage.

Das bedeutet zundchst: Wir brauchen uns keine Sorgen zu machen.
Aber da kommt gleich die Gegenfrage. Darf man so etwas einfach sagen?
Vielleicht fragt sich mancher, ob die Kirche weil3, was sie sagt, wenn sie
davon spricht, dass wir uns keine Sorgen machen miissen. Ich glaube, wir
wissen es. Wer wirklich davon und damit lebt, dass Christus unser Leben
bestimmt, muss sich keine Sorgen machen. Es war fiir mich tiberraschend
zu horen, wie unser Premierminister seine Probleme angehen will: Er ldsst
Tests machen, wo die sozialen Note unertrdglich sind. Und dann werden
Hilfsprogramme initiiert, die Minimalbeziige sichern. Das zeigt, dass schon
der Staat dafiir sorgt, dass wir nicht verhungern, nicht erfrieren. Dies un-
terstiitzt Jesu Wort: Ich bin bei euch alle Tage, woraus sich ergibt, dass wir
keine Angst haben miissen. Wo Jesus hinfiihrt, geht es natiirlich immer
auch in Not, in Kreuz, man bekommt in der Gefolgschaft Jesu weder
immer die Ehre, die man erhofft, von der man meint, dass sie einem
zustehe, noch all das, was man meint, zum Leben unbedingt haben zu
miissen. Der Weg Jesu ist ein Wanderweg per pedes apostolorum, nicht
per mercedes episcoporum. Die Jiunger Jesu sind wirklich zu Fufl gegan-
gen und hatten nur das Allernotwendigste bei sich. Sie gingen in der Ge-
wissheit, dass Jesus bei ihnen ist und sie nicht hungers sterben werden,
auch wenn sie mehrere Tage hindurch fasten mussten, wenn niemand sie
in sein Haus aufnahm.

Gewiss, das ist keine Reklame fiir unser Leben. Aber unsere Sorge
beginnt ja schon, wenn es nur ein wenig abwirts geht. Aber gerade hier
gilt: Ich bin bei euch alle Tage ... Keine Angst also, Jesus verldsst uns
nicht. Und mehr als das, was wir wirklich brauchen, miissen wir doch nicht
haben. Wir werden dazu in misslicher Lage Hilfe empfangen — von der
Kirche, von kirchlichen, aber auch von unkirchlichen Nachbarn. Manch-
mal fiihrt der Weg Jesu auch an der Kirche vorbei, wenn jene, die sich als
seine Diener bezeichnen, nicht das tun, was er will. Er kann auf viele
Arten helfen.

Aber auch fiir die Kirche miissen wir uns keine Sorgen machen. Ihr
wird geholfen werden. Wir haben so viele Freunde, dass wir ihnen nicht
einmal allen zu Weihnachten schreiben konnen. Sie helfen gerne. Aber sie
wollen, dass wir auch etwas tun, nicht nur verwohnt werden. Sie werden
uns nicht allein lassen. Denn Jesus ldsst uns nicht allein.
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Darum keine Sorge. Der Herr ist bei uns alle Tage. Das bedeutet nicht,
dass uns alles gelingt, wohl aber, dass wir gehalten werden, vielleicht
sogar im Sturz, aber gehalten. Wir werden nicht versinken. Wir werden
nicht verderben. Denn er ist bei uns. Alle Tage. Auch an unserm letzten.
Und bis ans Ende der Erde.

Wir horen das Wort von diesen Gedanken her neu:

Siehe ich bin bei euch alle Tage.
Ich verlasse dich nicht,

nie.

Auch nicht in deiner Einsamkeit,
in deiner Angst, in deiner Sorge

um den morgenden Tag.

Ich bin bei dir

und helfe dir.

Ich stidrke dich

und trage dich,

dort wo es am schwersten ist.

Ich stehe dir bei

in Bitternis und Verachtung,

ich sorge fiir dich

jeden Tag neu

auch in der schwersten,

der letzten Stunde

und lange, lange dariiber hinaus.

Siehe, ich bin bei euch alle Tage, das diirfen wir horen, zu Herzen nehmen

und weitergeben. In seiner Nihe gestalten wir frohlich unser Leben und
haben Hoffnung, weil er uns in seine Zukunft fiihrt.
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Sorget nicht

(Herbst 1992)

Thr sollt nicht sorgen und sagen:
Was werden wir essen,
was werden wir trinken,

wohin werden unsere Kinder in die Schule gehen,

wie wird unser Alter aussehen?

Seht euch um,

es wird ja nicht immer schlechter.
Gott hat einen neuen Anfang gesetzt,

auch fiir uns.

Vogel sterben aus,
Bidume verdorren,

die Luft ist verschmutzt,
wir reden vom Weltende.

Aber es geht weiter,
trotz aller Kassandrarufe.
Gott erhilt die Welt

und euer Leben.

Seht auf Gott,

blickt zum Himmel

bei Tag und bei Nacht.

Er ldsst seine Sonne scheinen
und seinen Mond leuchten.
Er trdagt unser Leben.

Sollte er nicht auch euch tragen,
o ihr Kleingldaubigen?

Lasst doch Gott an euch wirken.
Er fiihrt euch so,

dass ihr riickblickend staunt.
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Unsere Kirche im Jahr 1993 — eine Reflexion
(Dezember 1992)

Als ich 1988 die Studenten erstmals aufforderte, auf das Jahr 1993 zu

blicken, fiihrte ich aus:

— bis dahin wissen wir, ob sich Gorbatschow durchsetzt,

— dann beginnt das westliche Europa zusammenzuwachsen,

— dann haben wir eine andere Kirchenleitung,

— dann wissen wir, was aus unserer Kirche wird, weil 1994 eine Landes-
kirchenversammlung bevorsteht.

Dass es relativ rasch danach zu einem Zusammenbruch kam, konnten
wir nicht ahnen, niemand hat es vorher gewusst. Damit ist aber klar gewor-
den: Gorbatschows Weg hat sich durchgesetzt.

Im Hinblick auf die Landeskirchenversammlung 1994 haben wir Méad-
chen zum Theologiestudium 1989 aufgenommen. Das Landeskonsistorium
hat diesen Vorschlag damals akzeptiert in dem Wissen, dass die meisten
der damals Verantwortlichen dann nicht mehr in jener Stellung sind. Das
Jahr 1993 muss uns hierin einer Kldrung ndher bringen, damit sie 1994
beschlossen werden kann.

Wir stehen heute ganz anders da als 1987 oder 1988, und es ist gut, dass
wir betend drei Jahre iiber die Revolution hinaus denken konnten.

Was konnen wir fiir 1993 voraus denken? Zunichst: Ich glaube nicht,
dass die jetzige Regierung dieses Jahr 1993 {ibersteht. (diese Prognose hat
sich nicht verwirklicht). Das bedeutet freilich, dass es noch eine ganze Zeit
bergab gehen muss, sonst kippt keine Regierung. Sie wird alles versuchen,
um zu liberleben und darum alle wichtigen Entscheidungen hinausschieben.
Aber das geht nicht auf Dauer. Vorldufig miissen wir uns darauf einstellen,
dass es noch bergab geht.

Auch in unserer Kirche wird es 1993 noch bergab gehen. Es wird noch
mancher auswandern. Und wenn man auch wird sagen konnen, dass mehr
als die Hilfte der heute in Hermannstadt lebenden Deutschen bleiben wird,
ist damit nicht gesagt, dass nicht noch mancher, der unsere Gemeinschaft
getragen hat, weg zieht. An schmerzlichen Abschieden und schweren Stun-
den wird es 1993 manche geben.

Aber ich sehe das Jahr 1993 auch als ein Jahr an, das uns mehr Boden
unter den Fiilen bringen wird als die letzten drei. Wir haben uns auch an
das Abschied-Nehmen gewohnt. Wir werden 1993 wieder besser planen
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konnen. Wichtig scheint mir, dass wir, mehr als wir es bisher taten, lernen,
auf eigenen Fiilen zu stehen und, wo es moglich ist, Eigeninitiative ent-
wickeln.

Ich sehe, dass die Studenten viel sensibler reagieren als wir. Das ist
normal. 1990 hatte jemand im Februar gefragt: Wenn es im Herbst keine
Studenten mehr gibt, was geschieht? Es sah damals so aus. Wie sieht es
heute aus? Wir haben nicht viele eigene Studenten, aber die Auswirtigen
haben unser Leben bereichert, natiirlich auch sehr verdndert. 1993 wird im
Herbst fiir unser Institut zu einem Gradmesser: Wer wird Theologie studie-
ren wollen von unsern Leuten? Daran wird sich fiir unser Institut viel
entscheiden, wenn auch nicht alles.

Ich sehe jetzt ein neues Ziel: Sommer 1994. Dann wird wohl dariiber
entschieden, was aus diesem Institut wird, dann geht der letzte groBere
Jahrgang ab. Wird die Kirche dann so weit sein, attraktive Stellen fiir
unsere jungen Leute anzubieten? Wird es moglich sein, moglich werden,
dass sich jeder einbringt in die gewandelte Kirche, dass wir in ihr Heimat
finden?

Mit solchen Fragen gehen wir ins Neue Jahr. Es wird fiir uns alle ein
Jahr sein, das wir unter Gottes Geleit gehen. Und am Ende werden wir
sehen, wohin er uns gefiihrt hat.
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Advent 1992

100

Du bist klein geworden
Gemeinschaft der Sachsen:
bist keine Kerze,

die leuchtend vergeht.

Bist du das Weizenkorn,
das sterbend keimt?
Ahnst du den Halm,
ersehnst du die Frucht?

In finsterer Nacht
ein heller Stern.
Es weihnachtet.
Advent.



Volk und Gottesvolk in der Bibel

Einleitung

Man kann unser Thema vom sprachlichen biblischen Befund her angehen,
indem man die entsprechenden Worter der hebriischen oder der griechi-
schen Sprache niher betrachtet und von da aus Folgerungen fiir unser
Verstindnis heute zieht. Mir scheint dieser Weg fiir unsere Problematik zu
umstindlich, weil unser Verstindnis von Volk und Nation, wie zu zeigen
sein wird, mit dem aus den entsprechenden Wortern zu Erhebenden nur
sehr begrenzt vergleichbar ist. Darum wihle ich den umgekehrten Weg
und versuche zuerst zu formulieren, was ich unter Volk und Gottesvolk
verstehe, und befrage von solchem Verstidndnis her die Bibel, um auf diese
Weise dem gestellten Thema gerecht zu werden. Ich lege also unser Sprach-
verstindnis und unser Wortfeld an die entsprechenden Begriffe an, um auf
unsere Fragen eine Antwort zu erhalten. Es geschieht in dem Bewusstsein
der Andersartigkeit der biblischen Gedanken- und Aussagewelt, was be-
deutet, dass wir die Aussagen der Bibel immer wieder neu in unsere Welt
iiber-setzen, um-setzen miissen.

Unter Volk verstehe ich die Gemeinschaft von Menschen, die a) dieselbe
Geschichte durchlebt haben, auch wenn diese nicht jeden, auch nicht jede
Gruppe dieser Gemeinschaft direkt und in der gleichen Weise betraf, b) die
sich mit derselben Kultur identifizieren, es sei in Sitte, Brauchtum, aber
auch in Kunst und Sprache und die c) in einem beschreibbaren Lebens-

* Vortrag gehalten am 16. Februar 1993 anlisslich einer gemeinsamen Theologenta-
gung des Gustav-Adolf-Werkes und des Martin-Luther-Bundes in Eisenach, abge-
druckt in: Lutherische Kirchen in der Welt 41, 1994, S. 73—85 (gegeniiber der dama-
ligen Erstveroffentlichung wurde geringfiigig korrigierend in den Text eingegriffen).
Diese Studie spricht nicht von der Hoffnung, ist aber aus zwei Griinden in diese
Sammlung aufgenommen: a) weil sich in der Art der Darstellung bereits zeigt, wie
sehr wir uns bereits auf tragendem Boden wussten und b) weil die ganze Sammlung
von Beitrdgen immer wieder Volk und Kirche zusammen sieht. Die hier vorgenom-
mene Differenzierung ist zur Kldrung der Position des Referenten wichtig. Anlésslich
dieser Tagung wurde ich gefragt, wie ich die Lage unserer Kirche einschitze und
habe dort erstmals davon gesprochen, dass wir bis dahin wie Abraham auf Hoffnung
gegen die Hoffnung hofften (vgl. Rom 4,18), jetzt aber sagen konnen: Sara ist schwan-
ger. Auf diese Aussage beziehen sich zwei spitere Texte.
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raum wohnen. Gerade die Geschichte des Volkes Israel zeigt, dass die
Zugehorigkeit zu diesem Volk nicht an den gleichen Lebensraum gebun-
den sein muss, dass auch die Kultur relativ stark variieren kann, aber zu
diesem Volk gehort dann doch nur, wer sich mit der Geschichte dieser
Menschengruppe seit Abraham identifizieren kann und dem Gott Israels
gehorsam zu sein willig ist. Dass heute Israel neu beschrieben werden
muss, sei hier nur angedeutet.

Dieser so gefasste Begriff des Volkes gehort zu den Schopfungsord-
nungen Gottes, d.h. zu den Gegebenheiten, in die wir hinein geboren
werden und in die wir durch unsere Geburt hinein genommen sind, ganz
gleich, wie wir uns dazu verhalten. So wie wir uns Vater und Mutter nicht
wihlen konnen, kdnnen wir uns die Volkszugehorigkeit nicht aussuchen.
Man kann zwar ein Angehériger eines Volkes durch Wahl sein, wie man
Wahleltern haben kann, aber das hebt die grundsitzliche Bestimmung des
Menschen, durch Geburt Teil einer Gemeinschaft, eines Volkes zu sein,
nicht auf.

Unter Gottesvolk verstehe ich hingegen eine Gemeinschaft von Men-
schen, die durch die Erwihlung Gottes zu dieser Gemeinschaft gehoren,
und die durch Zutritt zu ihr, nicht durch Geburt, sondern durch eigenen
Entschluss erfolgt ist, man konnte auch sagen durch Wiedergeburt, durch
die Taufe, auf jeden Fall aber durch eine menschliche Antwort auf Gottes
Erwihlung. Israel ist in diesem Sinne Volk und Gottesvolk zugleich, weil
man zwar durch Geburt zu Israel gehort, aber erst dann wirklich Israelit ist,
wenn man sich beschneiden lésst.

Versteht man aber das Gottesvolk als Gemeinschaft von Erwihlten, die
ihre Erwdhlung bewusst angenommen haben, dann gehort dieser Begriff
zu den Erlosungsordnungen. Es ist gewiss nicht zufillig, dass wir in unse-
rem Glaubensbekenntnis die Kirche innerhalb der dritten Artikels beken-
nen.

Freilich ist die hier vorgenommene Systematisierung uns als Gliedern
der Kirche heute eigen, sie ist nicht biblisch. Die Bibel kann, wie zu zeigen
sein wird, nicht in derselben Weise zwischen Volk und Gottesvolk unter-
scheiden, wie wir es eben getan haben. Es wird sich allerdings auch zeigen,
dass auf Grund der Aussagen der Bibel in dieser Weise verantwortlich
gedacht werden kann, weil einzelne Elemente dieses Verstdndnisses in der
Bibel zu finden sind.

Dafiir mochten ich zunichst auf drei Texte hinweisen, die allgemein
vom Werden der Volker sprechen, und die in das Schopfungshandeln Got-
tes eingeordnet werden miissen:
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a) 1. Mose 10 berichtet davon, wie die Volker der Erde entstehen. Das
Werden derselben wird im Rahmen eines Stammbaumes beschrieben, die
Entstehung der Volker also wie das Werden einer Grofifamilie gedacht, in
der sich dann die kleineren Familien durch Generationsablosung teilen.
1. Mose 11 ldsst diese Volker-Familien, die nach der Meinung der Berich-
tenden zundchst die gleiche Sprache redeten, durch Gottes Strafe auch zu
Volkern verschiedener Zunge werden. Aber daran liegt dem Bericht 1. Mose
10 zunéchst noch nichts. Entstehung des Volkes wird als Auseinander-
gehen der jiingeren Familien verstanden. Volksentstehung gehort somit zu
einem Prozess, der in die Schopfungsordnungen gehort. Es ist, so wiirden
wir sagen, natiirlich, dass Volker entstehen, genauso natiirlich wie es ist,
dass Geschwister nach einiger Zeit eigene Familien griinden.

b) Schon sehr viel differenzierter spricht 5. Mose 32,8 von dem Werden
der Volker. Der Text ist nicht ganz gesichert, aber mit einiger Wahrschein-
lichkeit zu rekonstruieren: Als der Hochste (’eljon) die Volker (gojim) ver-
teilte, als er die Menschenkinder aussonderte, da legte er die Grenzen der
Volker (ammim) fest nach der Zahl der gottlichen Wesen, denn Jahwes
Losanteil ist sein Volk und Jakob ist sein Erbanteil. Wir registrieren zu-
nichst die Entstehung der Volker als Akt des Hochsten, des Schopfer-
gottes. Diese Volker werden hier Heiden (gojim) genannt. Wo aber von
der Festlegung der Grenzen, der Abgrenzung die Rede ist, da steht fiir
Volker das andere Wort, ndmlich ammim. Das ist offensichtlich nicht zu-
fallig. Jetzt ist Israel schon in der Reihe der Volker mitgemeint und darum
konnen sie nicht gojim genannt werden. Diese Volker werden den gortli-
chen Wesen, den b‘ne ’el, zugewiesen. Und in dieser Zuweisung wird
Jahwe als Erbteil, als Zuteilung Israel zugesprochen. So kommt es zur
Verbindung zwischen Jahwe und dem Gottesvolk, das hier sein Volk (ammo)
genannt wird. Sehen wir den Text in seiner Gesamtheit, dann ist zunéchst
im Rahmen der Schopfungsordnung des Hochsten, des Weltenherrn von
vielen Volkern und vielen Goéttern die Rede. Dann wird Jahwe mit Israel,
seinem Volk zusammengesehen, es wird von einer Zuweisung, von einem
Besitzanteil gesprochen. Israel entsteht als Israel und als Volk Jahwes so-
mit aufgrund einer Zuweisung des hochsten Gottes, der Jahwe an Israel
und Israel an Jahwe bindet. Es ist aber keine natiirliche, selbstverstindliche
Ordnung, das Geschehen ist ein Willensakt, eine Zuweisung. Hier ist deut-
lich ausgesprochen, dass die Existenz der Volker an sich der Schopfung
eigen ist, das Eigentliche eines Volkes aber, und somit auch jenes Israel,
sich einem Geschehen verdankt. Zwischen Volk, wie es die vielen Volker
sind, und dem Gottesvolk wird sehr deutlich unterschieden.
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c) Das ist Apg 17,26 dann schon wieder nicht mehr so differenziert
gesehen. Der Vers sei zitiert: Er hat aus einem Menschen das ganze Men-
schengeschlecht gemacht, damit sie auf dem ganzen Erdboden wohnen,
und er hat festgelegt, wie lange sie bestehen und in welchen Grenzen sie
wohnen sollen. Auch hier liegt, wie in 1. Mose 10, Schopfungstheologie
vor, die gar nicht von Voélkern, sondern nur von Menschen in ganz be-
stimmten Gebieten spricht, wobei man an Volker und Volksgrenzen denken
muss. Das einzige fiir uns in diesem Zusammenhang Wesentliche ist, dass
Gott durch sein Tun die Volker entstehen lésst.

Wie bereits 5. Mose 32 sichtbar wurde, hat Israel nur zwischen sich als
dem Volk Jahwes und den anderen Volkern (gojim) unterschieden. Das ist
antike Sehweise. Auch die Griechen haben zwischen sich und den Barbaren
differenziert, die Romer zwischen Romern und Nichtromern. Das Dank-
gebet von Thales (Diog Laert I7,33), dass er als Mensch, nicht als Tier,
als Mann nicht als Frau, als Grieche, nicht als Barbare geboren worden sei,
ist ganz dhnlich von R. Jehuda und R. Meir (2. Jh.) iiberliefert, die dafiir
dankbar sind, dass sie nicht als Heide, Frau oder Ungebildeter, d.h. die
Tora nicht kennend, leben diirfen. Das allen Volkern der Antike, und nicht
nur der Antike, gleiche Denkmuster ist, dass zwischen dem eigenen Volk
und den anderen ein Unterschied besteht, der grundsitzlicher Natur ist.
Zwischen den einzelnen Volkern wird, wo einmal dieser Unterschied ge-
macht wird, nicht differenziert. Das bedeutet nicht, dass damit das eigene
Volk immer positiv gesehen werden muss, die fremden Volker negativ.
Bei den Griechen haben zunichst die Sophisten die grundsétzliche Gleich-
heit der Menschen ausgesprochen, die Stoa, die barbarischer Herkunft ist,
konnte sehr wohl die Bildung anderer Volker der der Griechen vorziehen.
Und dasselbe ist in Israel geschehen. Nicht nur der ausldndische Hiob wird
zum Beispiel frommer Haltung Jahwe gegeniiber, auch die Propheten wei-
sen immer wieder darauf hin, dass Dinge in Israel geschehen, die bei den
Heiden nicht denkbar sind. Grundsitzlich aber bleibt es bei dieser Eintei-
lung: unser Volk mit seinem Kulturkreis, seiner Bildung, seinem Glauben
und die anderen Volker, also: wir und die anderen.

An dieser Stelle sei mir ein Seitenblick gestattet: Bis auf den heutigen
Tag ist diese Sichtweise weit verbreitet. Wann sich hier ein Bewusstseins-
wandel ereignet hat, wage ich nicht zu vermuten. Die Wurzeln diirften im
Christentum liegen, man kann sie in der Zeit kurz nach Konstantin, im
Mittelalter, in der Reformation, in der Neuzeit und in der Zeit des Oku-
menismus finden. Tatsache ist blof}, dass weit mehr Menschen als wir
meinen, die Andersartigkeit, das Fremde eines anderen Kulturkreises als
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fiir sie bedrohlich und darum als bdse ansehen, auch wenn sie zuweilen
diesen oder jenen Zug der Fremden positiv bewerten, weil sie selbst an
dieser Stelle Korrekturen an der eigenen Gesellschaft anbringen wollen.
Wir miissen auf dieses Problem noch zuriickkommen.

Bevor wir nun die Aussagen des AT und des NT gesondert betrachten,
kurz eine kleine Zusammenfassung: Die Antike macht einen groen Unter-
schied zwischen dem eigenen Volk und den anderen Volkern. Die Bibel
fiihrt das Entstehen der Volker auf den Schopfergott zuriick, nach 5. Mose
32 ist die Zuweisung Israels an Jahwe ein von der Schopfung gesonderter
Akt. Zum Gottesvolk zu gehoren, ist also keine natiirliche Sache. Darum
kann vom Ansatz her zwischen Volk und Gottesvolk unterschieden werden,
auch wenn diese Unterscheidung zunichst auf gemeinantiken Vorausset-
zungen beruht. Sie kann mit neuen Inhalten gefiillt werden.

Das Verstindnis des Gottesvolkes im Alten Testament

Israel hat sich als Volk Jahwes verstanden. In der sogenannten Bundes-
formel, die in die Worte zusammengefasst werden kann: Israel ist Volk
Jahwes und Jahwe ist der Gott Israels (vgl. 5. Mose 25,17f) ist die enge
Verbindung zwischen beiden ausgesprochen. Dieses Volk versteht sich als
von Jahwe erwihlt und zwar — das wird ausdriicklich betont (5. Mose 7,7)
— nicht auf Grund irgendwelcher Vorziige, sondern aus Zuwendung, weil
ihr das kleinste Volk seid. Es wird als Volk des Eigentums bezeichnet
(5. Mose 7,6; 14,2) in derselben Weise, wie Israel den Landanteil als Eigen-
tum erhdlt. Israel ist also der Meinung, dass es als Volk diesem Gott
gehort, keineswegs wie ein Sklave dem Herrn, aber so wie der Grund dem
Bauern. Zur Erwéhlung gehort das Erbarmen. Nach Hesekiel hat Jahwe
Israel in Agypten erwihlt (Hes 20,5); Hosea vergleicht die Beziehung Jah-
wes zu Israel mit einer Ehe (Hos 2,4ff). Der entscheidende Gesichtspunkt
ist der der Liebe Jahwes zu seinem Volk. Erwéhlung und Zuwendung in
Form von Liebe sind somit verkniipft und nicht zu trennen. Aus diesem
Verhéltnis Jahwes zu seinem Volk ergibt sich die Forderung, die Gebote
Jahwes einzuhalten (vgl. etwa 5. Mose 30,15-20). Im Zusammenhang der
Elija-Erzdhlungen wird erstmalig ein Unterschied zwischen Israel und dem
rechten Gottesvolk gemacht. Denn Elija wird angewiesen, den Konig von
Syrien zu salben, der wiederum alle jene Israeliten bestrafen wird, die Baal
das Knie gebeugt haben. Nur ein Rest von 7000 wird {ibrigbleiben, jene
die Jahwe die Treue hielten (I Kon 19,18).
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Amos hat seinerseits die Nichteinhaltung der Gebote Jahwes als Grund
fiir sein Einschreiten angesehen: Aus allen Geschlechtern der Erde habe
ich allein dich erkannt, darum will ich auch an euch heimsuchen alle eure
Siinden (Am 3,2). Hier ist es nun nicht wie bei Elija das 1. Gebot, es sind
die sittlichen Gebote der zweiten Tafel, deren Nichteinhaltung bestraft
wird, aber darauf kommt es uns heute nicht an. Die groen Propheten
Israels haben allesamt Israel seine Schuld vorgeworfen und Jahwes Ein-
schreiten angekiindigt. Jahwes Eigentumsvolk zu sein bedeutet, an seine
Gebote gebunden zu sein. Entsprechend sieht 5. Mose 30 in dem Einhalten
der Gebote Segen, in der Nichteinhaltung Fluch und Straftod (5. Mose
30,15-19). Aus dieser Sicht der Dinge ergibt sich eine bedenkenswerte
Hierarchie fiir das Gottesvolk: Weil Jahwe der Gott Israels ist und von
seinem Volk das Einhalten seiner Gebote erwartet, sind die Propheten, die
sein Wort sagen, die obersten Repridsentanten dieses Volkes als Gottes-
volk. Der Konig als Herrscher ist Jahwes Gesetz unterworfen (5. Mose
17,141f). Er bekommt den Auftrag, die Kopie des Gesetzes gewissermalien
auf dem Nachttisch liegen zu haben, er soll es Tag und Nacht studieren.
Der Konig ist, ganz anders als in den iibrigen Staaten des Alten Orients,
nicht Gesetzgeber, sondern selbst dem Gesetz unterordnet. Er ist also nicht
gottunmittelbar, kann nie in eigener Machtvollkommenheit entscheiden, er
bleibt von Jahwe, und das bedeutet: von seinem Propheten, in seinen Ent-
scheidungen abhingig. Dieses Phidnomen, das uns schon bei David im
Zusammenhang mit Nathan (II Sam 12) begegnet, markiert einen sehr deut-
lichen Unterschied zwischen Volk und Gottesvolk, aber nicht so, wie wir
es normalerweise sehen, dass das Volk der duflere Rahmen ist, innerhalb
dessen sich das Gottesvolk befindet, das Gottesvolk, die Kirche, als das
Zentrum des Volkes, sondern eher umgekehrt: Der groflere Kreis ist das
Gottesvolk, das Volk und seine Filhrung mit dem Konig ist den Ordnungen
des Gottesvolkes verpflichtet. Der eigentliche Leiter des Gottesvolkes ist
Mose oder der Prophet wie Mose (5. Mose 17,15.18). Volkstum, Konig-
tum ist eine Spezialform des Gottesvolkes und zwar, wie aus I Sam 8 her-
vorgeht, eine umstrittene. Das Gottesvolk kann ohne Konig sehr wohl
leben, ohne die Einhaltung der Gebote und ohne stindige Weisung aber
nicht. Dass eine Weissagung wie Jes 11 einen Konig ankiindigt, der gott-
unmittelbar ist, hebt diese Gesamtsicht nicht auf. Die Sehnsucht Israels
besteht darin, dass sich auf diese Weise Volk und Gottesvolk, weltliche
und geistliche Fiihrung zur Deckung bringen lassen. Aber es bleibt dabei:
Vorrang fiir das Gottesvolk hat das Wort, das Gebot Jahwes, nie die Repri-
sentation oder Administration.
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Diese Sicht dndert sich mit dem Verlust der Eigenstaatlichkeit. Jetzt
wird die Herrschaft Jahwes liber die Welt neu als Aussage fiir die Gegen-
wart entdeckt, notwendig geworden, weil sich ein Teil des Gottesvolkes
auf fremdem Boden, unter der Herrschaft anderer Michte befand. Es ist
besonders Deuterojesaja, der die Herrschaft Jahwes iiber die ganze Schop-
fung artikuliert, der sogar in Kyros den Beauftragten Jahwes zum Heil
seines Volkes sehen kann. Damit @ndert sich das Verstidndnis des Gottes-
volkes. Sowohl Kyros im Osten als auch die Inseln im Westen sind in der
Botschaft dieses Propheten angesprochen. Das Wort Jahwes bekommt so-
mit universalen Charakter. Und die Riickfithrung Israels aus der Deporta-
tion in die Heimat wird zum Heilsereignis fiir die Welt. Alle Welt soll
erkennen, dass Jahwe der Herr seiner Schopfung ist, der jetzt sein Volk
hinbringt, wo es hin gehdrt. Damit sind alle Menschen aufgerufen, an
diesem Glauben, dass Jahwe der Herr ist, zu partizipieren. Die Welt wird
zum Raum der Herrschaft des Schopfers, und das Gottesvolk ist sein Zen-
trum. Es ist nur konsequent, wenn sich auf Grund solchen Denkens die
Hoffnung artikuliert, dass einmal alle Volker zum Zion strdbmen werden,
um von dort Weisung zu erhalten, wodurch die Welt zum Frieden, zur
Befriedung findet (Jes 2; Mi 4). Diesem neuen Gesamtkonzept entspricht
die Bezeichnung Israels als konigliches Priestertum (2. Mose 19,6). Das
ganze Volk gilt jetzt als von Jahwe erwihlt, als Stellvertreter Jahwes auf
Erden fiir die Volker. So wie ein Kénig dem Volk vorsteht, so Israel den
Volkern und so wie ein Priester dem Volk den Segen bringt, so Israel der
Welt. Bemerkenswert ist allerdings, dass hier nicht mehr das Gottesvolk
als durch das Gebot geleitet erscheint, sondern als in seinem Priesterdienst
Gott nahestehend, koniglich in einer, gemessen an der alten Zeit unreflek-
tierten Weise. Hier ist, angesichts der Tatsache, dass es keinen Konig mehr
gibt und der Hohepriester konigliche Funktionen iibernommen hat, eine
Fusion von geistlicher und weltlicher Regierung eingetreten, die das Got-
tesvolk ganz neu definiert. Israels Fiihrung besteht jetzt nicht mehr in den
Menschen, die Gottes Wort sagen, sondern in jenen, die ihm am Altar
dienen. Israel wird zur Theokratie, zu einem vom Hohenpriester geleiteten
Volk, von einem Priester, der gleichzeitig konigliche Rechte hat.

Die alten Bindungen bleiben freilich: Israel bleibt dem Gebot Gottes
verpflichtet. Aber dieses Gebot liegt jetzt schriftlich vor. Propheten treten
kaum noch auf. Einer von ihnen, der das Jona-Buch geschrieben hat, arbei-
tet die prophetische Tradition neu auf, indem er die Welt in das Denken
Israels mit einbezieht. Die Volker, so meint er, sind tatsdchlich auch im
Blickfeld Jahwes, auch wenn sie kein Gesetz Gottes haben. Sie sind in der
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Lage, BuBle zu tun und konnen darum verschont werden. Jahwes Blick
richtet sich nicht mehr nur auf Israel, sondern auf die ganze Menschen-
welt, die er mit Gnade bedenkt. Nicht nur Israel wird gerettet, wenn es
BuBe tut, sondern die ganze Welt.

Interessant ist, dass dieses Buch wohl prophetische Tradition aufnimmt
und iiberarbeitet, aber bereits weisheitlich geprigt ist. Die Weisheit ist es
denn auch, die in der Spitzeit iiberhand nimmt. Das ist kein Wunder, war
sie es doch, die immer schon von der Schopfung her dachte. Der Weg des
Judentums in die Welt der Volker ist tiber die Weisheit gegangen, weil sie
international war. Sirach ist, so will mir scheinen, der erste grofle Repri-
sentant dieser missionarischen Konzeption. Sie ist geleitet von folgendem
Grundgedanken: Wenn Jahwe der Gott der Welt ist, dann ist das allen
Menschen kundzutun, Israel hat somit seinen Glauben allen Menschen zu
sagen, weil alle Menschen — hier nicht Israel — gerufen sind, Gott zu
dienen (vgl Sir 15,17 mit 5. Mose 30,15-20). Die Welt als das Missions-
feld des Gottesvolkes, nicht als konigliches Priestertum, sondern als Mund
Gottes fiir die Welt.

Daneben léduft in Israel selbst die andere Linie. Die Frommen sondern
sich ab und bilden eine eigene Gruppe. Die Verbindung von Kénigtum und
Priestertum gelingt nicht, weil die Hohenpriester weltlich werden und Dinge
tun, die einem Priester nicht anstehen. Diese Absonderung steht in direkter
Verbindung mit der alten Tradition, dass nur der im Gottesvolk bestehen
bleibt, der nach Jahwes Wort lebt. Neu ist nun freilich, dass auch solche
iiberleben und zwar auf Generationen hin, die Jahwes Gebot nicht einhal-
ten, eine Feststellung, die Kohelet zu denken gibt. Nun, in der hellenisti-
schen Zeit, leben Gottlose und Fromme nebeneinander, in Israel gibt es
Gruppen und Tendenzen. Aber keine dieser Gruppen sieht das Volk in
unserm heutigen Verstidndnis als die {ibergreifende Grofe, in der man mit
verschiedenen Meinungen leben kann, sondern jede Gruppe fiir sich sieht
sich als Représentant Israels, die anderen Gruppen betrachtet sie als in
dieses Israelverstdndnis nicht wieder integriert. Auf diese Weise konnen die
verschiedensten Gruppen miteinander auskommen. Auch durch die Mak-
kabder und die Herrschaft des Herodes dndert sich an dieser Gesamtsicht
nicht viel. Israel bleibt im Verstidndnis aller Gruppen Gottesvolk, aber es
gibt in Israel Gruppen, die nicht mehr oder noch nicht wieder zum Gottes-
volk gehoren. Das wird sich aber — so der Glaube dieser Gruppen — éndern,
ganz gleich, ob man sich diese Anderung beim Eintreffen eines Messias
(Ps Sal), oder mit dem Einbrechen der Gottesherrschaft vorstellt (T#ufer),
ob man meint, dass dann das wahre Israel in den Himmel entriickt werde
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(Ass Mos 10), oder in einem schrecklichen Krieg zwischen den Sohnen
des Lichtes und jenen der Finsternis das Bose untergeht, das Gottesvolk
also gereinigt wird (Qumran).

Das Verstindnis des Gottesvolkes im Neuen Testament

Johannes der Tédufer hat ganz in den Bahnen des Judentums seiner Zeit
betreffend Volk und Gottesvolk gedacht. Mit seinem Ruf zur Bufle fordert
er alle Israeliten, die zu ihm kommen, auf, zum neuen, gereinigten Gottes-
volk hinzuzutreten, weil Gott alle, die nicht Bu3e tun, strafen wird. Gott ist
dabei, die Herrschaft iiber sein Volk anzutreten, es kann nur ein Volk sein,
das seinen Willen tut. Gottesvolk ist also die Schar jener, die sich wieder
dazu entschlielen, Gottes Willen zu tun, die Ubrigen sind nicht mehr Got-
tesvolk oder noch nicht Gottesvolk.

Denselben Grundgedanken begegnen wir bei Jesus. Dieser sieht sich
gekommen, die verlorenen Schafe des Hauses Israel zu suchen und zu
retten (Mt 10,6; 15,24. Diese Aussage gilt, auch wenn die Formulierung aus
der Zeit nach der Auferstehung stammen sollte). Er will also jene, die nicht
mehr zum Gottesvolk gehoren, wieder in dieses integrieren. Der Grund-
gedanke ist dem des Téufers gleich: Gott tritt demnichst seine Herrschaft
iiber sein Volk an, auf diese hin zielt alle Ausrichtung. Das Volk als Ge-
meinschaft interessiert ihn nur insofern, als es die Schar jener ist, die
wieder zum Gottesvolk werden sollen, wobei es um jeden Einzelnen scha-
de wire.

Bei den Evangelisten ist die Unterscheidung zwischen Volk und Gottes-
volk deutlicher. Wahrscheinlich ist dies schon darin begriindet, dass die
Obersten des Volkes Jesus gekreuzigt haben. Damit bricht fiir die Jiinger
Jesu und das werdende Christentum die Einheit Israels als Volk und als
Gottesvolk in derselben Weise auseinander, wie es geschah, als sich die
Frommen von den Michtigen in Israel absonderten, rund zweihundert Jahre
vorher. Das Gottesvolk ist nun die Gemeinschaft derer, die an Jesus glauben,
d.h. die damit ernst machen, dass in Jesu Wort, seinem Leiden, Sterben
und Auferweckt-Werden Gott neu zu den Seinen gekommen ist und an
ihnen gehandelt hat. Die sich nun formierende Kirche kann sich als Tempel
Gottes, als Schar der Auserwdihlten, als Israel Gottes neu definieren.

Entscheidend ist, dass sich daraufhin die Uberzeugung rasch durchge-
setzt hat, dass sich dieses Gottesvolk nicht mehr aus Israeliten zusammen-
setzen muss, sondern aus all jenen zusammensetzen darf, die die Botschaft,
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das Wort Gottes annehmen. Das neue Gottesvolk ist in erster Linie durch
das Wort bestimmt, es ist getragen von dem Bewusstsein, dass die Annahme
und Befolgung des Wortes Gottes im Segen Gottes erhilt. Das ist beste
prophetische Tradition, nun allerdings auf die ganze Schopfung ausgedehnt.
Nicht mehr Israel ist der Kreis der latent zum Gottesvolk Gehorenden,
sondern die ganze Welt. Damit ist die Erfahrung nach dem Exil aufge-
nommen.

Paulus hat in besonderer Weise das Verhiltnis von Israel und Kirche
reflektiert. Wenn er Rom 9,6 sagt: Nicht alle aus Israel sind Israel, macht
er einen Unterschied zwischen Israel und dem Gottesvolk, wie ihn die
Propheten auch machten. Aber er sikularisiert Israel damit nicht. Israel ist
in jedem Falle als Gottesvolk gesehen, blof riumt er ein, dass es in diesem
Gottesvolk auch Menschen gibt, die sich unrechterweise zum Gottesvolk
zdhlen. Aber Israel als Volk ist nicht eine dem Gottesvolk iibergeordnete
Grofle, auch wenn in Israel als Volk mehr Leute enthalten sind als in Israel
als Gottesvolk. Ausdriicklich formuliert Paulus, nur ein Rest sei Israel, das
wahre Israel. So dhnlich sieht auch Matthédus die Dinge. Das wahre Israel
ist fiir ihn, die Schar derer, die Gottes Gebot mit Ernst einhalten wollen.

Wesentlich an der Sicht des Paulus im Romerbrief ist, dass er von der
VerheiBung und nicht von den gegenwirtigen sichtbaren Feststellungen
ausgeht. Darum kann er die Hoffnung artikulieren, dass am Ende ganz
Israel gerettet werde. Das gegenwirtige Israel, das zum Grofiteil Nicht-
mehr-Gottesvolk ist, wird in dieser Sicht zum Noch-nicht-wieder-Gottes-
volk. Aber dass es ein Volk gibt, dass sich von der Schopfung her als Volk
versteht, ist allen Verfassern des Neuen Testaments undenkbar. Die harte
Auseinandersetzung mit den Juden im Johannesevangelium, die dort ein-
deutig als Nicht-mehr-Gottesvolk gesehen werden, merken wir hier nur an.
Sie ist insofern zu verstehen und zu rechtfertigen, als sich die Israeliten in
der Umgebung des Johannesevangelium selbst als Gottesvolk gesehen ha-
ben und massiv gegen die zu Christen gewordenen fritheren Juden und die
ganze christliche Gemeinde, die sie aufnahm, vorgegangen sind. Ob der
Ton der Auseinandersetzung dem Evangelium entspricht, kann man fragen
und muss man fragen. Von der Feindesliebe, zu der Jesus aufrief, ist jeden-
falls wenig an dieser Stelle zu spiiren, und wir werden uns fragen miissen,
inwiefern dieses Gebot einer Gruppe gegeniiber gilt und was das bedeutet.

Wir fassen zusammen: Das Neue Testament macht einen eindeutigen
Unterschied zwischen Israel und dem Gottesvolk. Es sieht in der Gemeinde
den Nachfolger Israels, in den Christen die Erwéhlten. Damit versinkt
Israel aber nicht in die Reihe der anderen Volker, es ist Gottesvolk nicht
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mehr und noch nicht wieder. Die einzelnen Schreiber des Neuen Testa-
ments setzen hier verschiedene Akzente. Die Welt wird als Ort der Mission
gesehen, alle Volker bestehen aus Menschen, die missioniert werden kon-
nen. Die anderen, das sind jene, die zum Gottesvolk hinzu geworben werden
sollen.

Schluss

Bis in unsere Tage hat sich dieses Verstidndnis gehalten. Ich mache dieses
am Konzept des Kommunismus deutlich. Der Kommunismus hat eine To-
leranz proklamiert, weil er liberzeugt war, dass in Kiirze alle Welt kommu-
nistisch sein werde. Dann werde es keine Volker mehr geben. Die Volker
werden geduldet, weil sie sich im Auflosungsprozess befinden. Es gab
auch hier nur zwei Gruppen: Kommunisten und Kapitalisten, wir und die
anderen, jene, die sich uns anschlieen und jene, die zugrunde gehen.

Gerade an diesem Punkt glauben wir heute weitergekommen zu sein.
Volker wird es immer geben. Und zumindest nach unserer heutigen Erkennt-
nis wird es innerhalb der Volker immer auch ganz verschiedene Gruppen
geben. Darum kann das Ideal eines Volkes nicht Gleichférmigkeit sein, es
muss von der Vielfalt ausgehen. Die Kirche darf heute nicht meinen, dass
sie ein ganzes Volk erfassen kann. Zumindest theoretisch sollte das einem
Deutschen nach der Reformation klar sein, auch wenn die einzelnen Fiir-
sten sich nach dem Prinzip cuius regio eius religio richteten. Aber es ist
nicht meine Aufgabe an dieser Stelle weiter nachzudenken und Schliisse
zu ziehen. Ich mochte mich darauf konzentrieren, aus den Beobachtungen
an der Bibel einiges zu folgern:

a) Zunichst: Die Bibel weill sehr wohl, dass die Volker durch Gottes
Schopfungsordnung da sind. Nach 1. Mose 10 sind sie durch Abstammung
entstanden und haben dieselbe Sprache. Dass sie nicht gleich sprechen,
verdanken sie ihrer Uberheblichkeit und der darauf antwortenden Strafe
Gottes. Das Pfingstwunder verkiindet die Authebung dieser Sprachenver-
wirrung. Darum konnen wir von Gen 10 ausgehen und die Volker als
Schopfungsordnung ansehen auch da, wo zwei Volker die gleiche, oder
eine sehr dhnliche Sprache sprechen.

b) Sowohl das Alte Testament als auch das Neue Testament rechnen mit
dem Tatbestand, dass nicht alle Glieder des Gottesvolkes wirklich zum
Gottesvolk gehoren. Das Gottesvolk kann sich auf einen Rest Israels be-
laufen. Daraus kann man den Schluss ziehen, dass das Gottesvolk der
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gldubige Kern des Volkes ist. Aber an dieser Stelle miissen wir sehr sorg-
filtig argumentieren. Denn wer so spricht, hat den Anspruch, dass er der
richtige Teil des Volkes ist, dass das Volk also latent Gottesvolk zu sein
hat und zwar in dem Sinne, wie man es selber versteht. Es ist der Redeweise
von der ecclesiola in ecclesia vergleichbar. Jene, die diese Termini ver-
wenden, verstehen sich als der harte Kern der Kirche, der nach aullen
strahlt und strahlen soll, nach dem sich aber der Rand auszurichten hat.
Das wahre Element sind wir, meint man. Ob wir heute so reden diirfen?

c) Die Bibel wei3, dass Gott dann doch nicht jede Siinde, auch den
Abfall nicht, irdisch bestraft. Sie rechnet mit Gottes Barmherzigkeit und
mit endzeitlicher Strafe. Der Schopfer geht mit seinen Geschopfen auf
seine Weise um. Siinde und Strafe auf dieser Erde stehen, wie wir heute
wissen, nicht in einem direkten Verhiltnis zueinander. Die Andersartigkeit
anderer Volker ist zu respektieren. Wir konnen nicht davon ausgehen, dass
alle Volker von uns zu missionieren sind, unsere Art zu glauben annehmen
werden. Es mag wohl manchem so ausgesehen haben, dass der american
way of live so etwas wie ein neues Romisches Reich schafft, in dem dann
wieder alle mit der gleichen Verkiindigung erfasst werden konnen. Ich
glaube, dass der Osten in dieser Hinsicht auch offen ist, aber nur bis zu
einem bestimmten Punkt. Die andere Art der Frommigkeit des Ostens wird
sich, zumindest solange wir leben, in von uns unterschiedlichen Formen
gelebten Glaubens ausdriicken, dass wir uns zwar briiderlich treffen, aber
kaum bis in die Tiefen verstindigen konnen. Darum miissen wir mit ganz
verschiedene Arten des Glaubens auf lingere Sicht hin rechnen. Wir kon-
nen heute nicht davon ausgehen, dass einmal die ganze Welt in derselben
Weise glaubt wie wir. Das Ende des Kommunismus hat gezeigt, dass die
Zeit solchen Denkens vorbei ist.

d) An dieser Stelle mochte ich den Unterschied zwischen Volk und
Gottesvolk fiir wesentlich und weiterfilhrend halten. Ich sehe aber das
Volk nicht als das iibergeordnete, grolere Gebilde, die Kirche, das Gottes-
volk als dessen richtigen, harten Kern. Ich sehe vielmehr die Kirche als
eine Gemeinschaft von Menschen, die im Volk und fiir das Volk Liebe
verbreitend und vor allem Gottes Gnade weitergebend wirkt, einer Gnade,
die von der Angst befreit und damit Toleranz iibt, weil sie vom Nichsten
nichts Boses befiirchten kann, eine Gemeinschaft aber, die auch iiber die
Grenzen des eigenen Volkes hinausgeht und neue Moglichkeiten der Ver-
standigung erdffnet.

e) Ich sehe somit das Volk als eine Schopfungsordnung an, in der wir
freudig leben konnen, eine Gegebenheit wie unsere Umwelt, die Natur.
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Und ich sehe die Kirche als eine Erlosungsordnung, als eine Gemeinschaft
derer, die dem Schopfer und dem Nichsten dient, die weil, dass sie das,
was sie ist, aus Gottes Liebe und Erwihlung heraus ist. Aber so wie sich
der erste und der zweite Artikel zueinander verhalten, kann auch Volk und
Kirche zusammengesehen werden. Wichtig erscheint mir bloB, dass wir
nicht die Schopfungsordnung iiber die Erlosungsordnung, nicht Volk iiber
Kirche und umgekehrt setzen. Sie stehen nebeneinander. Das bedeutet nicht,
dass sie in unserem personlichen Leben nicht eine Gewichtung haben sollen.
Fiir einen Christen wird der Glaube entscheidender sein als die Bindung an
eine Schopfungsordnung, auch an jene des Volkes. Was das aber bedeutet,
kann nur prinzipiell, nicht konkret ausgesagt werden. Denn im konkreten
Fall kann das Eintreten fiir ein eigenes Kind mehr gefordert sein, als eine
Predigt, so sehr es auch geschehen kann, dass um des Glaubens willen die
Familie, auch die Sorge fiir die Kinder ganz zuriicktreten muss. Die Ak-
zente werden je verschieden gesetzt werden miissen. Aber wir miissen uns
dariiber im Klaren sein, dass die Prioritit der Schopfungsordnung vor der
Erlosungsordnung, des Volkes vor der Kirche, das Evangelium verwissert.
Ebenso aber, dass durch das Achten auf die Reinheit des Evangeliums das
Angebot der Freiheit zum Gesetz werden kann. Das Wort wurde Fleisch.
Wir leben als Kirche in einem Volk. Beides ist Gottes Geschenk und fiir
uns wesentlich. Es ist aber unsere Aufgabe, genau zu differenzieren. Noch
wichtiger erscheint mir der Gedanke, dass wir unser Christsein zu leben
haben in Achtung vor der Eigenheit der anderen. Es kann nicht unsere
Aufgabe sein, allen Menschen die gleich Art und das gleiche Verstindnis
des Evangeliums aufzuzwingen, wohl aber ist es unsere Aufgabe, an dem
uns zugeteilten Platz und mit den uns geschenkten Gaben das Heil Gottes
in Jesus Christus zu vermitteln und damit wahrhaft Kirche zu sein in einem
Volk, das nach dem Willen des Schopfers solches Heil benotigt.
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Die Talsohle zuriickgelassen”

Sehe ich recht, so scheint es mir freilich, als hitten wir das Schwerste
hinter uns. Es wird zwar noch weiter bergab gehen, aber der Grund ist
sichtbar und nicht nur der Grund, sondern dariiber hinaus erste Schritte
bergauf. Sie sind noch nicht da, aber sie erscheinen mir erkennbar. Dafiir
gibt es viele Anzeichen. Ich mochte nur einiges andeuten. Es wére zu-
nachst darauf hinzuweisen, dass sich Leute bewusst zusammenschlief3en,
am Gemeinschaftsleben im kulturellen Bereich engagierter teilnehmen und
damit ein Gemeinschaftsbediirfnis nicht nur ansprechen, sondern auch et-
was fiir das Zusammenkommen zu tun bereit sind. Menschen entwickeln
wieder Initiative, das Gemeinschaftsleben zu fordern, sie warten nicht mehr
nur, dass alles fiir sie von oben geschieht, sie sehen, dass sie etwas tun
konnen, und sie erkldren ihre Bereitschaft, hier und da mitzumachen. Und
wenn ich noch ein zweites Zeichen nennen darf, dann ist es dieser Tag, der
nichts anderes tut, als einem Gemeinschaftsbediirfnis Rechnung zu tragen,
der Sehnsucht, etwas miteinander zu tun, mehr voneinander zu héren und
miteinander zu sein und sich auszutauschen ...

Deute ich diese Beobachtungen richtig, dann habe wir Ursache, darin
erste Anzeichen neu keimenden Lebens zu entdecken. Und dazu féllt mir
ein Bild aus der Bibel ein, das wir alle kennen, auch wenn wir es noch
nicht mit unserer Lage in Zusammenhang gebracht haben. Es wird von
Abraham erzihlt, dass ihm ein Sohn verheiflen wurde zu einer Zeit, zu der
Saras Leib erstorben, unfruchtbar geworden war. So haben wir miteinander
den Leib unseres Volkchens als erstorben angesehen, als unfihig, neues
Leben hervorzubringen. Und so wie Sara auf die VerheiBung hin gelacht
hat, hitten wir es licherlich gefunden, wenn uns jemand von Perspektive
geredet hitte: Dies kann niemand aufhalten, haben wir nicht nur gehort,
sondern auch gesagt. Und gemeint haben wir: Es ist aus. Nachdem aber
diese Zeit vergangen ist, merken wir, dass es in ganz anderer Weise doch
weitergeht. Und manches deutet darauf hin, dass etwas Neues wird. Wenn
eine Gemeinschaft wie die unsere mitten im Fallen Bedeutung erlangt und
attraktiv wird, wie wir es erlebt haben, um wieviel mehr, wenn sie zum
Stehen kommt? Dieses Neue, das bereits unter uns zu wachsen beginnt,

* Aus einem Bericht an das Siebenbiirgen-Forum am 13. Mirz 1993, S. 9f.
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vergleiche ich darum mit den ersten Anzeichen fiir Sara, dass sie doch
schwanger ist, wiewohl sie es nicht fassen konnte. Noch siecht man es
nicht, aber sie ist Trdgerin der Verheilung, und langsam wird es ihr selbst
zur Gewissheit. Verfolgen wir das Bild ein wenig weiter. Eine Schwanger-
schaft garantiert noch nicht die Geburt eines gesunden Kindes. Und von
Isaak wissen wir, dass er geopfert werden sollte. Zweifel und Schweres
werden uns noch lange begleiten. Aber was tut’s? Wenn es uns wie Sara
ergeht, macht der, macht der, der unsere Viter die vielen Jahrhunderte
hindurch begleitet und aufgerichtet hat, heute mit uns und unter uns ein
ganz Neues. Wir konnen es auch anders sagen: Es ist Mitte Mérz. Der
Winter hélt sich wie mit eisernen Zéhnen fest. Und doch wissen wir: Das
Frithjahr wird kommen. Auch wenn es noch lange frostig sein wird. Die
sdchsischen Bauern haben im Winter ihre Werkzeuge in Stand gesetzt, die
sie fiir das Friihjahr und den Sommer brauchten. Wir kdnnten von ihnen
lernen.
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Sein und Werden"

Es hat keinen Sinn, sagt die Vernunft.
Wir nehmen es an, sagt die Liebe.

Es geht nicht vorwirts, sagt die Berechnung.
Es hat keine Perspektive, sagt der Zweifel.
Wir bleiben im Elend, sagt die Angst.

Wir bleiben in Gottes Hand, sagt der Glaube.

Es ist jimmerlich, sagt die Verzweiflung.

Nichts als Schaumschlédgerei, sagt die Enttduschung.
Es kann nichts werden, sagt die Erfahrung.

Gott wird etwas daraus machen, sagt die Hoffnung.

* Frei nach E. Fried: Es ist, was es ist.
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Neues beginnen”

[...] Dieses Leben darf neu werden. Der Boden ist erreicht, auf dem wir
aufbauen konnen. Nachdem wir etwa drei Jahre hindurch dem freien Fall
ausgesetzt waren, der durch die massive Schrumpfung erfolgte, spiiren wir
nun Boden unter den Fiien. Die Bukarester haben ihn zuerst wahrgenom-
men, schon vor einem Jahr. Dort konnte man sehen und erleben, wie neu
aufgebaut wird. Jetzt ist Hermannstadt an der Reihe: Die Ernte ist grofs,
aber wenige sind der Arbeiter; bittet den Herrn der Ernte, dass er Arbeiter
in seinen Weinberg sende. Vor dieser Lage stehen wir heute unerwartet.
Die Aufgaben sind mannigfach, vermutlich weit mehr, als wir leisten kon-
nen. Aber sie sind da, wir sehen sie. Wir starren nicht mehr gebannt auf die
Minderung der Zahl, wir haben Aufgaben erhalten.

Und Grund zu Hoffnung. Vor genau 100 Jahren hat der damalige Stadt-
pfarrer Friedrich Miiller, zum Bischof gewihlt, ausgesprochen, dass er
glaube, die Evangelische Kirche werde bestehen kénnen und das darum,
weil Christus zum Evangelium und zu seiner Gemeinde steht. Uberlebens-
angst gab es auch damals. Es wird sie immer geben. Aber wir brauchen
keine Angst zu haben, weil der Heilige Geist die Furcht vertreibt. Furcht
ist nicht in der Liebe, sondern die vollige Liebe treibt die Furcht aus. So
wissen wir, dass wir in Gottes Hand sind und bleiben alle Tage unseres
Lebens, auch als Gemeinde. Er hat nach uns gegriffen und uns in schwere
Note gebracht, er will uns auch weiterhelfen und fiihren, wohin er will.

* Aus einer Ansprache anldsslich meiner Présentation als Pfarrer von Hermannstadt am
12. Oktober 1993.
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Fiirchtet euch nicht”

Was Gott beschlossen,

werdet ihr erleben.

Niemand kann ihn hindern

Zu tun, was er sich vorgenommen.
Was ihr darum wagt

mit Aufblick auf ihn,

wird gelingen.

Fiirchtet euch nicht vor solchen,

die euch den Mut nehmen,

wissen, was alles auf euch zukommt,
weil sie selber schwarz sehen.
Fiirchtet nur ihn, unsern Gott,

und haltet euch an ihm fest.

Er gibt eurem Leben Sinn,

fiihrt euch den rechten Weg.

Seht euch die Spatzen an:

Sie haben nichts

und freuen sich doch ihres Lebens.
Gott aber kiimmert sich

nicht nur um Spatzen,

er kiimmert sich um euch,

um jedes Haar eures Hauptes.
auch um euer Innerstes.

Bleibt fest bei ihm

und lasst die Menschen wissen,
dass er die Kraft eures Lebens ist,
Kraft auch fiir rechtes Sterben.
Ohne ihn ist alles hoffnungslos.

* Abschluss einer Predigt am Reformationstag, dem 31. Oktober 1993, in Anlehnung
an Mt 10,26-33.
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In ihm aber habt ihr heute schon
fiir euer Leben ewigen Wert.
Solange ihr an Gott festhaltet,
kann euch nichts geschehen.
Fiirchtet euch nicht.
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Neu erschlossene Zukunft

Predigt {iber Offenbarung 5,1-5"

Was die Zukunft bringen wird, weifl niemand. Das Sehnen und Trachten
aller Menschen und zu allen Zeiten ging und geht dahin, aus der Erfahrung
und dem Erleben Gesetze zu ermitteln, die allgemein geltend sind und
darum Schliisse fiir die Zukunft ermoglichen. Fiir ruhige Zeiten sind solche
Schliisse in begrenztem Ausmalie moglich. Da kann man mit einiger Wahr-
scheinlichkeit vorausplanen und rechnen, dass die Planung richtig war.

Aber es gibt immer wieder auch Umbruchszeiten, in denen vieles, sehr
vieles von dem, was man als wahrscheinlich angenommen hat, nicht mehr
stimmt. Solche Umbruchszeiten gibt es nicht nur fiir die Gesellschaft, wie
wir sie jetzt erleben, es gibt sie auch fiir die Familie, fiir den Einzelnen.
Was wird aus unsern Pldanen, wenn plotzlich eine schwere Krankheit ein-
tritt, wenn ein Mensch in der Bliite seines Lebens im innersten Familien-
kreis dahinstirbt? Pl6tzlich sieht alles anders aus.

Darum pflegten die Alten den Weg in die Zukunft als einen dunklen
Pfad zu bezeichnen oder als einen Steig, auf dem man mit dem Riicken
und nicht mit dem Gesicht vorangeht, sie konnten auch davon sprechen,
dass wir alles nur wie in einem dunklen Spiegel erkennen. Was auf uns
zukommt, meinten sie, konnen wir allenfalls umrisshaft erkennen.

So kann zuweilen der Weg, die Zukunft, wie sie in unserm heutigen
Text erscheint, als ein Buch dargestellt werden, das mit sieben Siegeln
verschlossen ist. Besonders in Lagen, die einen traurig stimmen, erscheint
angesichts dieser Sachlage das Leben als ein trostloses Dahinvegetieren.

Wenn ein Wagen von selbst fihrt, geht es bergab, sagt das Sprichwort,
bergauf muss man ihn ziehen. Aber wie, wenn niemand da ist, der ziehen
kann oder der die Richtung weil3, in der gezogen werden soll, wenn man
irgendwo ganz tief angekommen ist und kein Weg sichtbar wird? Wie,
wenn alle den Eindruck haben, der Karren sei verfahren, er versinke im
Schlamm oder im Moor und alles Bemiihen, den Karren fit zu machen, ihn
noch tiefer versinken lasst?

* Gehalten am 1. Advent/28. November 1993.
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Dies ist etwa die Atmosphire, aus der heraus der Seher der Offenbarung
sein Gesicht hat. Er sieht ein versiegeltes Buch. Es ist das Lebensbuch, das
bei Gott liegt, das Buch der Lebensereignisse, der Geschichte. Aber es ist
zu, verschlossen. Das meint: Jetzt geschieht nichts mehr. Es erfolgt keine
Eintragung mehr in dieses Buch, es wird nichts mehr daraus gelesen und
darum wird auch nichts mehr geschehen, weder Gutes noch Boses, nichts
mehr. Alles ist abgeschlossen. Ende. Totenstille iiberall.

Auch der laute Ruf des Engels iiber die ganze bewohnte Welt dndert
nichts. Die Frage: Wer vermag das Buch zu dffnen?, erhilt keine Antwort,
mindestens zunichst nicht. Es ist niemand da, der das Buch 6ffnen kann,
niemand, der etwas fiir die Zukunft tun kann, das Buch bleibt geschlossen.
Wir kommentieren: Niemand wei3 den Weg aus der Finsternis, aus dem
Verfall, aus dem Schlamm, alles bleibt in tiefster Dunkelheit und es be-
wegt sich nichts mehr, in keiner Richtung. Alles ist schwarz in schwarz.
Die Geschichte hat aufgehort.

Das entspricht doch auch unserer Situation. Die Siebenbiirger Sachsen
und ihre Kirche verabschieden sich aus der aktiven Geschichte, so hort
man doch immer wieder. Dieses Kapitel ist abgeschlossen. Und ein neues
kommt nicht, gibt es nicht. Fiir uns wire also die Geschichte zu Ende, nur
noch Nacht und Tod um uns.

Was bleibt da anders als tiefe Trauer, Trauer, wie wir sie alle kennen.
Der Seher der Offenbarung sagt: Und ich weinte sehr. Weinen ist die
einzig mogliche, natiirliche Reaktion auf Trostlosigkeit. Aber Weinen hat
immer auch genesende Wirkung. Wer weint, ldutert damit seine Seele,
auch wenn er es selbst zunédchst nicht wahrnimmt, sondern seine Traurig-
keit verstarkt. Und wenn sich auch nichts dndert, das Weinen verdndert auf
die Dauer innerlich.

Aber das Weinen des Sehers bewirkt diesmal mehr. Weine nicht, hort er
die Stimme des Engels, denn der Lowe aus Juda hat iiberwunden. Das
Buch des Lebens wird neu aufgeschlagen werden. Abgrund und Tod haben
nicht das letzte Wort, dieses hat die Wurzel Davids, die aus dem abge-
hauenen Stamm ein neues Reis spriefen ldsst. Die dunkelste Finsternis
gerit plotzlich ins Licht.

Die Finsternis der langen Nichte, die immer intensiver wird in diesen
Tagen, bekommt heute schon einen Lichtstrahl durch die erste Kerze, die
das Kommen des ewigen Lichtes, des Heilandes, des Lowen aus Juda
anzeigt. Auch in unsere Nacht scheint das Licht des Advent. Wir kdnnen
wieder weitergehen. Fiir uns schafft Gott Geschichte neu, eine andere Ge-
schichte, ein anderes Kapitel. Es ist nicht alles aus. Wir sind nicht ganz
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verloren. Den glimmenden Doch 16scht er nicht aus. Denn Jesus hat den
Tod iiberwunden. Wir haben neue Hoffnung, neue Zukunft fiir Zeit und
Ewigkeit.

Als Zusammenfassung darum einige kurze Zeilen fiir heute:

Zukunft

Ich starre in den Abgrund,
sehe Tod,

das Ende.

Das Lebensbuch geschlossen,
nichts mehr wird geschehen,
nur noch Verfall,
erdrutschartig.

In mir und um mich
Traurigkeit.

Aber ich hore:

Wirf von dir

deine Verzweiflung,
denn einer hat gesiegt
iiber Abgrund und Tod:
Der Lowe aus Juda,

die Wurzel Davids.

Er hat das Lebensbuch

gedffnet,
Zukunft erschlossen.
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Isaak ist geboren

Aus der Weihnachtspredigt 1993 iiber 1. Johannes 3,1-6

Wir sehen, wie sich nicht nur unser Land, sondern auch die Welt in den
letzten Jahren veridndert. Da wir ndher zusammenriicken, bekommen wir
auch die Schwierigkeiten jener Welt zu horen, die uns bisher fast unbe-
kannt war. Aber das ist noch kein Trost. Hinsehen sollen wir auf all das,
was sich fiir uns, fiir unser Land, fiir uns als Kirchengemeinde, fiir uns als
Christen in dieser Stadt in der letzten Zeit verdndert hat. Wenn man die
leichte, aber feste Decke des Unmutes ein wenig liiftet, sieht man sofort,
wie viel im Ganzen bei uns besser geworden ist. Dass unsere Erwartungen
schneller wachsen als die Verdnderungen, macht uns unzufrieden. Aber
das dndert nichts daran, dass wir die Sachen auch etwas anders, ndmlich
mit den Augen Gottes sehen konnen und das bedeutet, zuversichtlich sehen
und positiv deuten.

Ich mochte blo3 auf eines hinweisen: In diesem Jahr war die Aus-
wanderung nicht mehr Gespriachsthema Nummer eins. Gewiss, es werden
noch einige weggehen. Aber das Thema selber ist als solches nicht mehr
interessant. Wir haben den Boden erreicht. Wir kdonnen neu aufbauen.
Aber es gibt noch eine Reihe anderer Zeichen, zum Beispiel die volle
Kirche von gestern abend, die anzeigen, dass Gott mit uns etwas vorhat ...

Jesus war der Hoffnungstrager seiner Umgebung. Er war auch anderes
noch. Aber dieses war er auch. Wer Jesus begegnete, konnte neue Hoff-
nung schopfen. Er flo3te den Menschen neuen Mut, neuen Sinn ein. Die
Geburt des Heilandes erscheint mir also auch als Geburt von neuem Hoff-
nungsgrund, neuer Moglichkeit. Wenn uns also zugerufen wird: Euch ist
heute der Heiland geboren, dann bedeutet das fiir mich an diesem Weih-
nachtsfest: Jetzt wird Hoffnung neu geboren.

Das Wort bekommt fiir mich sogar eine konkretere Zuspitzung. Wir
haben uns in den letzten vier Jahren mit Abraham identifiziert, der hoffte,
wo nichts mehr zu hoffen war, oder wie Paulus sagte, der gegen die Hoff-
nung hoffte. Er hatte ja das Alter, in dem man Leben hervorbringen kann,
iiberschritten, ebenso seine Frau. Und dennoch hielt er an der Verheilung
fest, dass er ein Kind bekommen werde. Und indem er sich an diese Ver-
heiung klammerte, ist er zum Sinnbild des Glaubens geworden. In diesem
Abraham also haben wir uns selber gesehen, uns selbst und unser Volk, als
eine Gruppe von Menschen, die eine Vergangenheit hatte, die jetzt aber
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vom Leben abgeschlossen ist, und sich nur an die Verheiung klammern
kann, dass Gott mit ihr etwas vorhat, weil er sonst die Geschichte anders
hitte laufen lassen. Am Anfang dieses Jahres hatten wir dann den Ein-
druck, dass es nicht mehr nur die VerheiBung, das Wort ist, woran wir uns
klammern miissen, dass es vielmehr konkrete Hinweise gibt, wie es weiter-
gehen wird. Wir sagten damals: Wenn die Anzeichen nicht triigen, ist Sara
schwanger. Das Neue ist im Werden. Und unter diesem Vorzeichen haben
wir all das, was in diesem Jahr 1993 abgelaufen ist, betrachtet, darauf
hingesehen. Und im Sehen wurden wir immer gewisser, dass das Neue
unter uns wichst. Vielleicht ist es noch nicht jedermann aufgefallen, es
wird aber bestimmt jedermann irgendwo sichtbar. Seht nur selbst hin. Das
Neue und damit der Grund unserer Hoffnung ist in diesem Jahr bei uns in
dieser Gemeinde geboren. Im Bilde von Abraham gesagt: Isaak ist zur
Welt gekommen. Sicher, sein Leben ist gefihrdet. Wie das Leben jedes
Neugeborenen ist auch das Neue, das bei uns aufgebrochen ist, noch keine
Garantie, dass etwas daraus wird. Aber es ist ja die Verheilung Gottes, die
sich unter uns erfiillt und darum hat all das, was jetzt unter uns geschieht,
einen ganz anderen Wert, als nur den einer Entwicklung.

Lasst uns darum neu sehen lernen, sehen, was Gott an uns gewendet
hat, sehen, dass er uns als seine Kinder erkldart und ansieht, sehen, dass
unser Leben unter seinen Augen einen ungeahnten Wert bekommen hat,
sehen, dass er unter uns den Grund der Hoffnung neu geboren hat, so wie
einst Maria den Messias, den Hoffnungstrager. So horen wir die Worte von
I Joh 3 neu fiir unsere Lage:

Freut Euch, ihr Lieben,

Gott hat sich uns zugewandt.
Er hat uns gezeigt,

dass wir seine Kinder sind.
Wir haben den Sinn

unseres Lebens neu gefunden.
Noch ist das Ziel

unserer Hoffnung nicht offenbar.
Aber es kommt.

Gott hat sich angeschickt

mit uns und durch uns

sein Werk zu vollfiihren.
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IIL.

Begriindete Hoffnung

Mit der Botschaft Isaak ist geboren endet eine Epoche. Wir
hoffen nicht mehr gegen die Hoffnung. Es gibt klare Anzeichen
einer Stabilitdt. Diese Phase hilt bis 1997 an, wo sich immer
deutlicher zeigt, dass sich die Situation stabilisiert hat.

Am Anfang steht ein einleitender Beitrag zur Situation, dem
sich die Texte aus dieser Zeit in chronologischer Folge an-
schlieBen.



Begrenzung und Offenheit der Kirche”

1. Allgemeines

Der Titel spricht zwei Begriffe an, die sich nicht auf eine Ebene bringen
lassen. Denn Begrenzung ist gegeben, Offenheit ist erwiinscht. Es kann
natiirlich auch einmal umgekehrt sein, dass eine Offenheit vorhanden ist
und man sich die Begrenzung wiinscht, aber auch in diesem Falle liegen
die Dinge sehr auseinander. Auf der gleichen Ebene wiirde das Wortpaar
liegen, wenn wir von Moglichkeiten und Grenzen oder von Grenzen und
Moglichkeiten sprechen wiirden. Aber gerade in dieser Spannung der vor-
gegebenen Begriffe zueinander scheint mir die Themenstellung interessant
und hilfreich zugleich.

Kirche ist ihrem Wesen nach missionarisch und darum offen. Sie wendet
sich werbend an die Auflenstehenden, wer immer diese seien, und versucht
sie zu integrieren. Einen anderen Mafstab als das Evangelium hat sie
nicht. Darum gibt es fiir sie volkische, kulturelle oder soziale Grenzen
nicht: Da ist weder Grieche, noch Jude, weder Knecht noch Freier, weder
Mann noch Frau (Gal 3,28).

Dennoch gibt es Grenzen kirchlichen Wirkens. Aber sie sind vom Evan-
gelium her bestimmt. Kirche ist seit Anfang an von Randgruppen begleitet
gewesen, die eine andere Art von Mission iibten. Davon hat sie sich distan-
ziert. Der Mafistab rechter oder falscher Mission blieb das Evangelium.
Man kann es verkiirzt so sagen: Die Grenze der Kirche ist dort gegeben,
wo gegen das Bekenntnis, die Liebe und die Gemeinschaft der Christen
verstoBen wird. Das bedeutet aber auch, dass sich die Gemeinschaft am
Bekenntnis ausrichten muss und gleichzeitig die Auslegung des Bekennt-
nisses bestimmt. In dieser Spannung bewegt sich die Kirche. Sie hat ein
Zentrum, das immer neu umschrieben werden muss, will es dem Leben der
Christen und der Liebe dienlich sein. Die Grenzen der Kirche sind nur von
diesem Zentrum aus zu bestimmen und sind darum auch immer umstritten.

So wird man lieber nicht von der Begrenzung oder den Grenzen der
Kirche sprechen, sondern von deren Mitte, der Mitte, die eine Dynamik

* Einleitender Vortrag zum Seminar iiber: Das Eigene bewahren — sich dOffnen dem
Anderen, 24. Juni 1994.
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erzeugt, die nach allen Richtungen hin offen ist, solange nicht das Zentrum
selber zur Diskussion steht.

Die groBle Gefahr fiir die Kirche ist immer dort gegeben gewesen, wo
das Bekenntnis der Viter oder einer vorbeigegangenen Zeit im Wortlaut
als zentrale Aussage auch fiir die Kinder oder fiir dieselbe Menschen-
gruppe unter vollig verdnderten Verhiltnissen angesehen wurde. Dieses
wirkt sich zu allen Zeiten regressiv aus. Denn auf solche Weise werden
einzelne Aussagen, die immer auch die Peripherie mit bedenken, zu zen-
tralen Bekenntnissidtzen erkldrt, wodurch das Zentrum verschoben wird.
Die Gemeinschaft der Kirchenglieder wirkt dann nicht mehr offen, sondern
verengt sich, sie will nicht mehr ansprechen, sondern Ererbtes gesetzlich
tradieren, gibt damit also nicht mehr Lebenskraft weiter, sondern will ein-
mal vorhandene Lebenskraft konservieren.

Solche Begrenzungen sind der Kirche nicht dienlich. Sie begleiten aber
die Kirche von ihren Anfidngen.

2. Unsere Kirche zwischen Offenheit und Begrenzung

Wenn ich das Wort Begrenzung im Zusammenhang mit unserer Kirche
hore, muss ich zunidchst an die Zeit vor 1989 denken. Damals war die
Grenze des Wirkens der Kirche festgelegt. Innerhalb der Mauern der Kir-
che konnten wir unser liturgisches und seelsorgerliches Handeln gestalten.
Hier redete uns niemand hinein. Bei der Wahrnehmung des prophetischen
Auftrages der Kirche war es schon schwieriger. Zwar ist niemand wegen
seiner Verkiindigung vors Gericht geschleppt worden, aber es konnte schon
unangenehm werden, wenn man zu eindeutig Position bezog. Der Unter-
richt der Kinder durfte nur als kirchliche Unterweisung geschehen, der
Kirchenchor tat gut, wenn er nicht auch weltliche Lieder sang. Die Arbeit
mit der Jugend wurde gerade noch toleriert. Aber Anstaltsdiakonie, ja so-
gar organisierte Diakonie war verboten oder zumindest kontrolliert.

In diesen Grenzen hat die Kirche gelebt und iiberlebt. Sie war aber
innerhalb dieser Grenzen auch geschiitzt. Ihre Fithrung, die, wenn nur mog-
lich, bei kontrollierten oder beeinflussten Wahlen ermittelt wurde, konnte
weithin sicher sein, dass sie sich innerhalb dieser Grenzen frei entfalten
kann. Es ist z. B. eines der Wunder jener Zeit, dass niemals der Versuch
gemacht wurde, die Kirche dadurch zunichte zu machen, dass engagierte
Atheisten in ihre Gremien gewihlt wurden, die von innen die Kirche hétten
zerstoren konnen. Innerhalb der Mauern der Kirche konnte sich die Kirche
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als vom Staate geschiitzt wissen. Und wenn man auch immer wieder mit
einer Einsprache des Staates rechnen musste, von anderer Seite konnte sie
nicht kommen. Man wusste weithin, womit man zu rechnen hatte. Man
musste nur stehen und gegebenenfalls widerstehen. Initiative entfalten konn-
te man nicht. Sie war auch nicht gefragt.

Dieses Durchhalten konnten unsere Leute in hohem Ausmafl. Wenn man
wusste, wo man stehen muss — und das war weithin klar —, dann konnten
sie stehen, Bauern und Intellektuelle gleicherweise. Gewiss gab es auch
solche, die dieses Stehen weniger gut vermochten. Aber aufs Ganze ge-
sehen, konnte man in dieser Begrenzung leben, sogar sinnvoll leben.

Dass solches Leben auf die Dauer zermiirbend war und das Stehen
schwer fiel, liegt auf der Hand. Aber gewohnlich kippten die Leute nicht,
sondern wanderten aus. An dieser Stelle wurde die Unertréglichkeit der
zwanghaften Begrenzung jedermann deutlich.

Diese Begrenzung fiel mit der Wende. Damit kam eine Situation auf die
Kirche zu, auf die sie nicht vorbereitet war. Natiirlich gilt das gleicherweise
fiir jedes Gemeinwesen, auch fiir den Staat — mit der neu errungenen
Freiheit konnte man zunichst gar nicht umgehen. Jetzt dachte jeder, dass
er selbst das Sagen habe, denn das einzige, was wir gelernt hatten, war,
dass einer kommandieren darf, die anderen zu gehorchen haben. Wie man
sich in einer offenen Gesellschaft bewegt, hat man allenfalls theoretisch
gewusst, eingetibt hatte es keiner.

Diese neue Lage, in der jeder ein Maximum an Freiheit wahrnehmen
konnte, hat — fiir mich sehr interessant — zunichst nicht zu einer Expansion
der Kirche gefiihrt, sondern zu einer Einigelung. Spitere Zeiten werden
das vielleicht etwas ruhiger beurteilen als wir Heutigen, die wir den Ereig-
nissen noch zu nahe stehen. Die rasante Schrumpfung hat sicher auch zu
diesem Verhalten beigetragen. Aber es bleibt ein sprechendes Phinomen,
dass sich die Kirche eigentlich nur in dem Bereich organisierter Diakonie
auf Neuland wagte und das darum, weil man dariiber viele Jahre gesprochen
hatte. Alle anderen Bereiche blieben zunichst auBerhalb des Blickfeldes.

Das ist im Hinblick auf die Griindung des Demokratischen Forums sehr
wesentlich. Diese Einrichtung ist bei uns von Minnern der Kirche gegriin-
det worden und hat sich als Instrument der Kirche verstanden. Hier waren
die vielen Initiativen gebiindelt, die eine Expansion des Wirkungsfeldes
der Kirche im Auge hatten. Ich halte es heute noch fiir eine Tragik, dass es
nicht gelungen ist, diesen Kreis in die Kirche zu integrieren. Vielleicht
erweist es sich auf die Dauer als eine kluge und zukunftstrichtige Losung.
Die Dinge sind nun mal so gelaufen.
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So hat die Kirche sich kurz nach der Wende selbst eingegrenzt und
versucht, das geschiitzte Leben innerhalb der Mauern der Kirche dadurch
zu bewahren, dass man jetzt Wichter auf die Mauern sandte, die diese
verteidigen sollten, um bildlich zu reden. Was bis dahin der Staat schiitzte,
versuchte man selbst zu halten.

Aber die Mauern gab es so nicht mehr. Sie waren gefallen. Es drangen
Ideen in die Kirche ein, die Kirche wurde von der Presse, wenn auch
schonend, so doch als eine Institution wie andere behandelt. Man sah die
Menschen, die dort arbeiteten wie Menschen auch sonstwo an, Kritisierte
mehr oder weniger laut und sprach auch Lob zu. Dass der Wegfall der
Begrenzung eine Gefihrdung fiir die Kirche bedeutet, ist manchem be-
wusst geworden.

Und wenn es nicht bei der eigenen Kirche wahrgenommen wurde, bei
den Schwesterkirchen wurde es deutlich registriert. Die Zahlen der Be-
sucher der Gottesdienste nahmen dort deutlich ab. Es gab jetzt auch noch
ganz andere Attraktivititen als Gottesdienste. Die dkumenischen Bezie-
hungen wurden eingefroren, jede Kirche kiimmerte sich nur noch um sich.
Einigelung iiberall.

Erst nach und nach gewdhnt sich unsere Kirche, gewthnen sich alle
Kirchen des Landes an die neue Lage. Es erscheint mir nicht zufillig, dass
sich Anfang dieses Jahres das Bild einer offenen Kirche anlésslich der
Stillen Tage unserer Theologiestudenten konturierte und immer mehr Be-
deutung erlangte.

Damit sind wir bei der Perspektive. Dass wir nur als offene Kirche
etwas fiir die Zukunft bauen konnen, wird immer deutlicher. Das bedeutet,
dass uns bewusst werden muss, dass die Begrenzung der Kirche nur dort in
Kraft treten kann, wo ihre Initiativen auf die Initiativen einer anderen
Einrichtung stof3t. Wir kdnnen nicht mehr innerhalb der Mauern der Kirche
leben, weil es sie nicht mehr gibt und in den Freiplatz um die Kirchen auch
andere Gemeinschaften eindringen. Religiose und kiinstlerische Angebote
dhnlicher Art wie sie die Kirche anbietet, gibt es auch anderswo, und wenn
noch nicht heute, dann bald.

Wir konnen uns vor der Initiative anderer nicht mehr durch Abwehr-
mechanismen schiitzen, denn Initiative ist immer stirker als Verteidigung,
wir konnen aber selbst Initiativen ergreifen und in die vielen Rdume einzu-
dringen versuchen, in denen eine echte Konkurrenz darum stattfindet, wo
die groere Lebenskraft ist.

Hier beginnt fiir mich die Offenheit der Kirche. Sie 6ffnet ihre Tore
weit fiir Initiativen anderer Art, versucht vielleicht sogar einige derselben
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zu integrieren. Vor allem aber startet sie selbst oder unterstiitzt Initiativen
nach auflen hin, fordert also jeden kleinen Versuch, Leben in neuer Weise
zu gestalten oder dem Leben dienliche Projekte.

Eine Offenheit der Kirche, die nicht mit Initiative verbunden ist, kann
der Kirche gefihrlich werden, weil in eine offene Kirche von auflen allerlei
Krifte eindringen, die zu integrieren sehr schwer ist, wenn nicht gleichzei-
tig auf der anderen Seite Lebensraum neu gewonnen wird. Vor allem:
Initiative kann nur von der Mitte aus erfolgen. Eine offene und initiative
Kirche muss sich auch nach dem Kern des Evangeliums fragen. Sie kann
gar nicht richtig kdmpfen, wenn die Nebensache zur Hauptsache wird.
Darum ist die Initiative, sosehr sie zentrifugal ausgerichtet ist nur dann
wirklich kraftvoll, wenn sie vom Zentrum aus getragen wird.

Wenn man aber in die Verteidigung gerdt, dann muss man halten, was
zu halten ist. Und dann werden Nebensachen rasch zur Hauptsache.

3. Kirche vom Zentrum her

Vielleicht bin ich damit bei meiner wichtigsten These: Eine Kirche braucht
keine Begrenzung, aber sie braucht ein Zentrum. Dass dieses Zentrum
Jesus Christus ist, brauche ich nicht zu betonen. Die Frage ist nur, wie ich
diesen Namen auslege. Darum mochte ich ihn fiir mich so deuten: Das
Zentrum der Kirche ist fiir mich das Evangelium, dass ich in guten und in
bosen Tagen in der Hand meines Herrn bin und niemand und nichts mich
von ihm trennen kann.

Von solchem Zentrum her werde ich frei, auch Grenzen zu durchbre-
chen, vor allem vermeintliche. Grenzen der Kirche, auch Mauern, sind
immer nur fiir kurze Zeit ertriglich, weil sie auf die Dauer das Leben
einengen. Auch wenn sie zu schiitzen vorgeben. Das sollte fiir Christen
selbstverstiandlich sein. Der Zaun um die Tora, das alttestamentliche Ge-
setz, das die Schriftgelehrten um die Zeitenwende aufrichteten, wollte schiit-
zen. Und doch wurde er im Blick des Paulus z.B. zum Leben totenden
Gesetz.

Von solchem Zentrum aus, kann die Kirche offen sein. Denn eine gro-
Bere Kraft als sie weiterzugeben beansprucht, gibt es nicht: die Kraft des
Heiligen Geistes, der von aller Furcht befreit. Wenn dieses richtig ist, dann
braucht Kirche sich auch keine Sorgen zu machen. Auch um die Zukunft
nicht. Sie kann offen sein und Offenheit leben. Natiirlich ist sie dadurch
gefdhrdet. Aber in dem Bestehen der Gefdhrdung wird sie gestihlt.
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4. Zum Hauptthema

Damit komme ich auf das Hauptthema: Das Eigene bewahren — sich 6ffnen
dem Anderen. Christen haben ihr eigentliches Wesen erst, wenn sie sich
dem Nichsten zuwenden. Das gilt iibertragen auch fiir die Kirche. Der
Christ ist er selbst immer im Vertrauen, im Glauben, in der Zuwendung,
d.h. in der Offenheit. Wer das Eigene bewahren will, bewahrt nur das
vermeintlich Eigene, weil das zutiefst Eigene in der Offenheit besteht.
Auch Kirche kann sich selbst nur bewahren, wenn sie mit dazu beitrigt,
dass das Uberkommene umgestaltet wird.

Dazu ein Beispiel: Als man 1848 merkte, dass die Mauern einem be-
waffneten Angriff mit damals modernen Kanonen nicht mehr widerstehen
konnen, hat man in vielen unserer Gemeinden die Kirchenburgenmauern
etwas gesenkt, damit sie erhalten bleiben konnen, und mit den Steinen die
Kirchenschulen gebaut. Die Schule als Instrument eines neuen Selbstver-
standnisses, als Instrument der Volksbildung und damit der Volkserhal-
tung. So geniedert haben die Mauern erhalten werden kdnnen.

Dieses konnen wir heute — 100 Jahre spiter — nicht wiederholen. Die
Initiativen der Kirche sind vorldufig vielfiltig gefordert. Aber es konnte
sein — und ich trdume davon —, dass eine der vielen Initiativen, die jetzt
gestartet werden, zukunftstrichtig ist. Ganz sicher liegt da Segen, wo die
Offenheit zu den Anderen besonders grofl und die Kraft des Evangeliums
am deutlichsten wirksam ist.

5. Begrenzung und Offenheit als Einheit

Wabhrscheinlich muss man darum aus dem Nebeneinander von Begrenzung
und Offenheit, Bewahrung und Offnung eine Einheit werden lassen in dem
Sinne, dass wir am besten das Uberkommene bewahren, indem wir uns
offnen. Das Weizenkorn bringt keine Frucht, es sei denn, es erstirbt. Die-
ses sterbende Weizenkorn will Halm werden. Und im Halm ist es es selbst,
ganz verwirklicht und ist doch nicht mehr das Korn.
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Der Schritt in das Neue

Predigt zum Neujahrstag 1994 {iber Josua 1,1-9

Wer an der Schwelle des Neuen Jahres dieses Schriftwort liest, kann es nur
in dem Sinne verstehen: Jetzt iiberschreiten wir die Grenze des Alten zum
Neuen Jahr und gehen in etwas Unbekanntes hinein, so wie Josua den
Auftrag erhielt, sein Volk in das verheilene Land zu fiihren.

Aber es ist mehr ausgesagt, ndmlich: In all dem Neuen, was auf dich,
was auf uns zukommen wird, wird Gott uns nicht verlassen. Darum seid
stark und fest, bleibt auf Gottes Weg, indem ihr seine Verheilungen ernst
nehmt, euch an sein Wort haltet, dann wird euch alles wohl gelingen.
Damit scheiden Erfahrungen grofler Tiefe nicht aus, aber es bleibt die
Zusage, dass wir in alledem von Gott nicht verlassen sind. Er hat sich
vorgenommen, uns in das Neue zu fiihren, er wird uns nicht allein lassen
oder preisgeben, was immer auch geschehen mag.

Aber es scheint mir, als wolle uns unser Wort noch deutlicher anspre-
chen. Denn wir sind in diesem Jahr, im Jahr 1994, in einer besonderen
Situation. Wenn nicht alle Anzeichen triigen, sind wir tatsdchlich dabei,
die grofle Krise, die sich seit 50 Jahren abzeichnet, zu iiberwinden, freilich
sehr geschwicht, um nicht zu sagen, sehr schwach, aber eben doch auf
einen neuen Weg gestellt, der Gottes VerheiBung in sich trigt.

Fangen wir mit dem AuBerlichen an: Die verschiedenen Medien, Zeitun-
gen, Radiosendungen und Fersehdarstellungen haben im Riickblick auf das
Jahr 1993 immer wieder zu erkennen gegeben, dass es ein Jahr bedeuten-
der Ereignisse war, in dem sich die Lage nach den umwilzenden Ereignis-
sen von 1990 beruhigt hat und Schritte der Konsolidierung gewagt werden
konnten. Wir wissen freilich, dass wir im GroB3en, was die Entwicklung
des Landes betrifft, noch lange nicht iiber dem Berg sind. Wenn Paul
Philippi mit seiner Voraussage in der Hermannstidter Zeitung Recht hat,
dass das Jahr 1994 ein schweres Jahr fiir uns sein wird, dann kann es ein
gutes Jahr werden, denn ohne schwere Einschnitte kann es nicht aufwirts
gehen. Was immer nun geschehen mag, wir werden in allen geschicht-
lichen Entwicklungen nicht aulerhalb der Gnade Gottes stehen.

Aber ich mochte diese Worte an den Israeliten Josua weniger auf unser
Land, als auf unsere Gemeinschaft beziehen und aus dem heutigen Text
den Aufruf zum Aufbau eines Neuen, zum Betreten eines noch unerschlos-
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senen Feldes horen, das wir so nicht kennen, aber das doch ganz der
VerheifBung Gottes entspricht, uns hin zu bringen, wo er uns haben will.

Dabei muss freilich sofort etwas deutlich gesagt werden: Vor mehr als
zehn Jahren hat mein Vorgidnger einmal von dieser Kanzel, ich glaube
auch am Neujahrstag betont: Ich bin nicht Mose, dass ich das Volk in ein
anderes Land fiihren soll. Ich mochte mich auch nicht als Josua sehen oder
gesehen wissen. Aber ich glaube, dass diese Worte uns allen heute gelten:
Sei nun stark und fest. Und vielleicht noch konkreter: Mach dich auf und
ziehe iiber den Jordan, du und das ganze Volk. Ich glaube tatsichlich, dass
wir in diesem Jahr den Tiefpunkt erreicht haben und jetzt in der Lage sind,
iiber den Jordan, auf dem Weg in Gottes verheillene Zukunft zu gehen. Die
vierzig Jahre Wiistenwanderung, des Verfalls, der Depression, des Zwei-
fels und der Verzweiflung, die uns die Predigt unseres Bischofs von ge-
stern Abend eindrucksvoll nahegebracht hat, gehen erst jetzt zu Ende, sie
sind 1989 noch nicht am Ende gewesen, denn damals spukte in unsern
Kopfen und unsern Herzen noch alles, was wir aus der Zeit der Diktatur
eingeprigt erhalten hatten. Wir haben damals das Neue nicht wahrgenom-
men, nicht gesehen, und wenn wir es gesehen hitten, wire es undurchfiihr-
bar gewesen, weil es die Vielen nicht sahen. Aber in den letzten vier
Jahren haben sich, wenn ich ein anderes Bild gebrauchen darf, die Nebel
gelichtet. Auch wenn wir jetzt sehr viel weniger sind als vor vier Jahren,
die seelische Lage ist viel besser. Die Worte: Sei nun stark und fest, konnen
wir darum heute verstehen, sie hitten uns vor vier Jahren vielleicht eher
irritiert. Gott will aus uns und mit uns etwas machen, etwas Neues, was €es
so noch nicht gab, so wie er damals etwas Neues schuf, als er Israel ins
verheiflene Land brachte.

Damit ist der Weg, vor dem wir stehen, vorgezeichnet. Wir wissen ja,
wie es mit Josua weiterging. Er konnte Jericho nicht einfach erobern, musste
langer warten und sich dann ganz an die Weisungen Gottes halten. Aber
Jericho hat er eigentlich gar nicht eingenommen. Es fiel, als die Priester es
umschritten und in die Posaunen bliesen. Nicht durch Schwert oder Macht
fiel es, sondern durch Gottes Tat. Und so ging es weiter und immer weiter.
Es war kein leichter Weg. Die ganze Zeit des Lebens Josuas gab es Aus-
einandersetzungen, Kimpfe. Aber das Leben hatte fiir die Israeliten neuen
Sinn bekommen. Und wenn sie auch in der Minderheit waren, waren sie
doch immer wieder stark und fest, weil Gott mit ihnen ging, mit ihnen war,
etwas mit ihnen und durch sie machen wollte.

Das wollen wir uns heute sagen lassen. Jemand hat einmal ausgespro-
chen: Einer mit Gott ist immer in der Mehrheit. Das ist ein kithnes Wort.
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Es gilt wohl nur in Ausnahmefillen. Aber das Wort des Paulus wollen wir
uns zu Herzen nehmen: Gott ist in den Schwachen mdchtig. Gerade weil
wir nicht mehr die Kraft, den Elan und das Durchsetzungsvermogen von
einst haben, stehen wir im Segen Gottes, unter seiner VerheiBung. Lasst
uns alles, was in diesem Jahre geschieht, von diesem Wort der Schrift aus
verstehen lernen. Wir gehen in das verheiBene Land, wir iiberschreiten den
Jordan, Gott will uns in seine Zukunft fiihren, in seine wunderbare Zu-
kunft, in die zu gehen nicht leicht ist, in die wir aber als Gesegnete, in der
Fihrung und Leitung durch ihn selber eintreten. Das geht freilich nur,
wenn wir uns immer neu an sein Wort halten und von ihm Kraft schopfen.
Denn nicht in uns selber ist die Kraft, wohl aber in seiner Verheiung. Wer
so die Zukunft aus Gottes Hand annimmt, kann freudig, stark und fest sein.
Das gebe uns allen der Herr, er schenke es jedem von Euch einzeln.

Fiir uns konnte dieses Wort so lauten:

So spricht der Herr zu seiner Gemeinde an der Schwelle des Neuen
Jahres: Mache dich auf, dem Neuen entgegen, zogere nicht. Ich fiihre dich
in die Weite meines Segens, in meine Zukunft. Ich werde dich nicht verlas-
sen, sondern fiir dich kdmpfen, deinen Weg ebnen. Schau nur auf mich,
hore auf mein Wort und lass dich fiihren. Und du wirst erfahren, dass ich
dich trage, immer mit dir bin.
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Rechenschaft iiber die Hoffnung"

Lieber XY, Du hast mich gestern abend mit Recht gefragt: Was wird sein,
wenn all dies, was Du siehst, zusammenbricht? Und dazu hast Du gemeint:
Wire es nicht wichtiger, und vielleicht auch christlicher, wenn wir iiber
Christus mehr predigen wiirden? Dazu kann ich Dir nicht mit aller Aus-
fiihrlichkeit antworten, aber einiges dazu ist doch zu sagen: Ich predige so,
wie ich predigen muss, nicht weil ich das aus irgend einer Schule habe,
sondern, weil ich die Dinge so sehe und darum nicht anders kann. Wenn es
so nicht sein kann und darf, muss ich auf das Predigen verzichten.

Aber nun zur Frage: Was passiert, wenn ...? Ich frage zuriick: Was ist
passiert, als Jesus plotzlich gekreuzigt wurde und alles zerbrach, nachdem
Jesus doch seinen Jiingern gesagt hatte, dass das Leben mehr als die Nah-
rung sei und Gott dafiir sorgen werde? Aber vielleicht sollte man sich nicht
mit Jesus, die eigene Zeit nicht mit jener vergleichen. Dann frage ich: Was
ist passiert, als die Deportierten Israeliten aus Babylon nach Hause kamen
und keine bliihende Wiiste vorfanden, wie sie Deuterojesaja angekiindigt
hatte? Was ist passiert, als das Gericht nicht kam, von dem Jesaja sprach?
Was ist passiert, als Daniel nicht Recht behalten sollte mit seiner Weis-
sagung betreffend den Tod des Antiochus IV. Epiphanes? Was ist passiert,
als die frommen Leute erlebten, dass das Weltende nicht 1836 oder 1841
kam? Ich konnte fortfahren ... Die Frage ist fiir mich nicht, was passiert
wenn ..., sondern, was passiert heute. Wenn wir heute Hoffnung haben
und in der Kraft der Hoffnung etwas aufbauen, dann bleibt das und hilt
sich in Zusammenbriichen durch. Meine Zweifel beginnen an dieser Stelle
nicht, sondern einzig und allein dort, wo ich mich frage, ob ich tatsédchlich
die Leute, vor allem die Jugend erreiche und somit wirklich etwas aufbaue
und nicht nur Seifenblasen erzeuge. Wenn ich das Letztere tue, wei3 ich
auch nicht mehr weiter. Aber ich will auch nicht weiter wissen, denn ob
man Leute erreicht oder nicht, hidngt nicht an einem selber, da spielen ganz
andere Faktoren eine Rolle, die wir mit Art. 5 der Augustana umschreiben
wollen: ... ubi et quando visum est Deo (wann und wo es Gott gefillt).

* Brief vom 6. Januar 1994, leicht stilisiert.
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Aber ich habe die christologische Sicht betreffend noch eine Frage: Ist
nicht das die eigentlich historisierende Sicht? Wenn ich den gegenwiértigen
Christus predige, komme ich zwangsldufig in eine andere Dimension. Dann
ist es doch ganz egal, ob ich Gott oder Christus als begleitend und tragend
verkiindige. Ob der Erhohte oder der Weltschopfer verkiindigt wird, ist nur
eine Wort- oder Begriffsfrage. Verkiindige ich aber den Siihnetod Christi
etwa und lebe nicht Vergebung vor, dann erlebt der Horer nicht den Sinn
solcher Verkiindigung. Predige ich tiber die Tatsdchlichkeit der Auferste-
hung, bin ich ganz am Historischen interessiert, und bewege damit die
Leute nicht. Es ist unsere Aufgabe so zu predigen, dass die Leute den
aktuellen Bezug spiiren, dass sie begreifen, dass Gott mit uns geht, uns
nicht verldsst, uns nahe ist, uns wieder Hoffnung gibt usw. Wenn das nicht
durch unser Leben deutlich wird, dann ist das freilich ein Unding. Darum
ist fiir mich jetzt ganz besonders fraglich, ob durch mein Tun das, was ich
predige, abgedeckt ist. Gelingt das nicht, habe ich mich iibernommen,
dann bin ich ein falscher Prophet und habe die Last dieses falschen Weges
zu verantworten. Ich weill ganz genau und bekomme es auch immer wie-
der zu spiiren, dass ich durch meine Verkiindigung ldngst nicht mehr nur
noch Aussagen mache, sondern mein Leben mit auf die Waagschale lege.
Wenn ich Falsches sage, habe ich mein Leben verfehlt. Darum habe ich
auch so nervos reagiert. Denn ich kann nur so. Und wenn ich Tiefen habe
—und ich habe gewaltige —, dann lese ich in meinem Neuen Testament und
hore immer dieselben Tone. Ich hore, das Ich bin mit dir, in vielfiltiger
Variation immer neu und muss es darum weitersagen. Natiirlich kann ich
damit zu jenen Heilspropheten aufriicken, gegen die sich etwa Jeremia
wendet. Aber ich kann nicht anders.

Und wenn tatsédchlich alles anders kommt? Wenn wir dann leben, wer-
den wir dann die Gegenwart deuten, die dann kommt. Und wenn es so sein
sollte, dass ich dann aufgrund meines Redens heute verurteilt werde, werde
ich es hinnehmen — und zwar aus derselben Hand, aus der ich jetzt die
Gegenwart annehme. Du wirst daraus die Stimme Hiobs hoéren, der auf die
erlebte Katastrophe hin feststellte: Der Herr hat es gegeben, der Herr hat
es genommen, der Name des Herrn sei gelobt (Hi 1,21). Natiirlich ist das
leicht gesagt und unendlich schwer durchzustehen. Aber was soll’s, wenn
ich anders nicht kann. Ich wurde schon einmal gefragt, was geschieht,
wenn es nicht so kommt, wie ich es sehe, und konnte nur antworten: Dann
habe ich mein Leben verfehlt. Und weil ich dieses weif3, ist alles so ernst.
Aber ich danke Gott, dass er es mir geschenkt hat, in diesem Sinne wesent-
lich leben zu diirfen. Ich weil}, dass mein Leben Ewigkeitswert gewinnen
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oder verlieren kann und tue darum alles, was ich tue, aus einem inneren
Muss heraus. Und darin sehe ich mich den Propheten gleich. Auch sie
konnten nicht anders. Und was herauskam, kam heraus. Mit sagt eine
innere Stimme, dass ich mein Leben auf jeden Fall verfehle, wenn ich
anders bin und handele, als ich sein und handeln muss, anders predige, als
ich jetzt predigen zu miissen meine. Und weil mich dieses Bewusstsein
trdgt, rede ich so, wie ich muss. Und wenn es sich als falsch erweisen
sollte, war es eben falsch. Aber kann in solchen Tiefen die Frage richtig
oder falsch noch gestellt werden? Hat Sokrates richtig oder falsch gelehrt?
Alle unsere Kriterien, die wir haben, sind historischer Natur, d. h. sie haben
sich in der Vergangenheit herausgestellt und bewéhrt, nicht im Heute. Das
gilt auch fiir eine christologisch orientierte Predigt. Sie hat sich im Laufe
einer langen Geschichte durchgesetzt, aber eben in der Geschichte. Fiir
Umbruchszeiten gelten aber andere Gesetze. Das meint der Spruch des
Jeremia, dass die Weisheit der Weisen zunichte wird. Er meint, wenn Gott
handelt, gelten neue Regeln. Das ist es wahrscheinlich, was auch Dich so
irritiert. Ich verstehe das gut, denn ein groBer Teil meines Denkens ist ja
auch weisheitlich geprigt, d. h. auf Kontinuitit angelegt. Aber meine Deu-
tung der Gegenwart ist nicht weisheitlich, vielleicht auch mein Tun nicht.
Was herauskommt, wenn ich so von innen heraus lebe, weifl ich nicht.
Gewiss ist fiir mich blof, dass ich mein Leben verfehle, wenn ich es anders
tue.
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Die groBe Stunde”

Es ist wunderbar zu erleben,
dass es Ordnungen gibt, die halten.

Noch wunderbarer zu erleben,
getragen zu sein, wenn sie brechen.

Die Hohen des Lebens auskosten
will jeder.

Die Tiefe des Lebens ausloten,
kann kaum einer,
und jeder scheut davor zuriick.

In der tiefsten Tiefe
die wahre Hohe erleben,
ist das Geschenk der grof3en Stunde.

Solche und #hnliche Gedanken kann man haben, wenn man die Passions-
woche beginnt. Sie zeigt am Palmsonntag einen Jesus, der verherrlicht wird.
Hohenflug des Lebens: Gelobt sei, der da kommt im Namen des Herrn.
Strahlender Himmel, freudige Menschen, Jubel iiberall. Und sie fiihrt in
das Nach-Denken iiber den schrecklichsten Tod: am Kreuz: O, Mensch
bewein ... Mit-Freude und Mit-Leiden, Hohe und Tiefe, in einer Woche.

Dabei wird deutlich: Die Hohen des Lebens konnen rasch gefolgt wer-
den von den Tiefen. Und der Weg in die Tiefe kann unversehens eintreten.
Niemand ist davor sicher. Nie.

Das Evangelium sagt uns, dass wir in der tiefsten Tiefe nicht verloren
sind. Sondern gehalten. Gerade dort gehalten. In grofitem Leid. Auch wenn
wir schreien: Mein Gott, warum hast du mich verlassen. Nicht wir bringen
die Welt in Ordnung, sondern Gott und auf sehr sonderbare Weise. Nicht
am Schmerz, am Leid vorbei, sondern durch es hindurch.

Wer dies begreift, nach-denkend begreift, hat seine grofle Stunde.

* Wort zum Sonntag, ADZ (Allgemeine Deutsche Zeitung), Passionszeit 1994.
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Leben heute”

[...]1 Wir haben als Thema fiir das heutige 4. Sachsentreffen die beiden
Worte gewihlt Leben heute. Damit wollten wir bewusst weg von den drei
vorhergehenden Treffen, die von historischen Ereignissen geprigt waren.
Wir sind jetzt so weit, dass wir uns den Realitéten stellen wollen.

Diese Realitdten sind in einer Weise widerspriichlich, dass es kaum
jemand schafft, sie zusammenzusehen. Wir erleben Sterben des Altherge-
brachten und Erwachen des Neuen in einer Weise, dass wir alle damit
kaum zurechtkommen. Da sind einerseits die vielen Gemeinden, die immer
kleiner werden und sich kaum noch selbst verwalten konnen. Und da ist
andererseits Aufbruch in einigen, freilich wenigen Gemeinden und in den
Stiadten. Es verdndert sich alles und zwar in einem so schnellen Tempo,
dass es einem den Atem verschlégt.

Aber nicht nur im Verhiltnis Stadt-Land ist das so, sondern im Ganzen.
Wer von uns hitte daran gedacht, dass er selber denken und handeln muss,
wenn etwas werden soll? Wir waren gewohnt, in der Kollektivwirtschaft,
auf der Staatsfarm oder in der Fabrik zu arbeiten und neben dem Gehalt
uns ab und zu mal was nach Hause mitzunehmen. Aber unser Handlungs-
spielraum war eingeengt, Privatinitiative war nicht gefragt, wohl aber Ge-
horsam. Jetzt fallen die Sozialsysteme mit der Diktatur in sich zusammen,
und wir fiihlen uns verunsichert. Es war in mancher Hinsicht leichter im
Kommunismus, als es heute ist.

Wer frei ist, muss Freiheit durchstehen. Und Freiheit ist immer eine
teure Sache. Das wussten unsere Viter. Denn Freiheit heillit Verantwor-
tung, heillit gerade stehen, fiir das, was man tut. Wir aber haben gelernt,
uns zu beugen und nur im kleinen Rahmen, daheim und bei Freunden,
unsere Freiheitsinsel zu pflegen. Unser Leben wird schwer. Aber wir ha-
ben neue Moglichkeiten. Echte Moglichkeiten. Und wer genau hinsieht,
merkt, wie sich alles bei uns verdndert. Es ist nicht nur leicht, nicht nur
schon. Es ist auch erschreckend. Aber ebenso voll VerheiBSung.

Liebe Freunde, Gott hat nach uns gegriffen. Es ist schrecklich, in die
Hand des lebendigen Gottes zu fallen. Aber immer segensreich. Einen Teil
davon spiiren wir heute.

* Ansprache beim 4. Sachsentreffen in Birthdlm, am 17. September 1994.
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Advent 1994
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Hoffnung

in allen Lebenslagen
schenkt uns Gott

in seiner Verheifung.

Hoffnung fiir einander,
miteinander,
fiir uns alle,
fiir die Welt.

Hoffnung,

die die Welt verindert,

wie Jesus sie verdndert hat,
als er kam.

Hoffnung, ein Geschenk

fiir jedermann,

der sich beschenken lisst,
damit aller Hoffnung wachse.

Hoffnung,
das Weihnachtsgeschenk.



Getragen in der Not~

Predigt {iber Matthdus 5,1-12

Es sei mir gestattet, am heutigen Tag zunédchst mit einer Adaptierung unse-
res Textes auf die Situation zu beginnen, der wir heute gedenken, und die
Seligpreisungen neu zu formulieren:

Selig seid ihr, Entrechteten,
Gott schiitzt euch.

Selig seid ihr von der Heimat Verschleppten,
Gott ist eure Heimat.

Selig seid ihr, von der Familie Getrennten,
Gott will euch Vater und Mutter sein.

Selig seid ihr Leidtragenden,
Gott wird euch trosten.

Selig seid ihr Hungrigen und Durstigen,
Gott wird euch satt machen.

Selig seid ihr Miiden und Kraftlosen,
Gott ist und bleibt eure Stirke.

Selig seid ihr Geschundenen,
Gott heilt eure Wunden.

Selig seid ihr, die ihr ruht in fremder Erde,
Gott schenkt euch seinen Frieden.

Selig seid ihr, wenn euch die Menschen Lasten auflegen, euch nétigen
und zwingen zu Dingen, die ihr kaum leisten konnt. Seid getrost. Gott
verldsst euch nicht.

Selig seid ihr, wenn euch Menschen misshandeln und als Feinde be-
trachten, obwohl ihr mit ihnen Frieden halten wollt. Gott wird euch beloh-
nen, auf seine Weise.

Ein halbes Jahrhundert ist seit jenen grausigen Tagen des Januar 1945
vergangen, jenen Tagen, derer wir uns nach dem Willen der Machthaber
nicht erinnern sollten, weil die Machthaber nur Segen iiber uns gebracht

* Am 15. Januar 1995 aus Anlass der 50. Wiederkehr der Deportation in die Sowjet-
union gehalten.
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haben, wie sie sagten, derer wir uns aber auch offiziell nicht erinnern
durften. Der vor und im Krieg veriibten Ungerechtigkeiten auf der einen
Seite durfte man sich erinnern, man musste es sogar, die andere Seite der
Medaille durfte nicht gezeigt werden.

Ein halbes Jahrhundert, das ist eine lange Zeit. Nur noch die idlteren
Gemeindeglieder erinnern sich daran, fiir die jiingeren ist das alles ldngst
verflogen. Darum kann man sich auch immer wieder die Frage stellen: Hat
es einen Sinn, all das Verflossene wieder hervorzubringen, gewissermaf3en
auszugraben? Sollten wir uns nicht damit begniigen, dass wir die Ge-
schichte der Deportierten horen und lesen und sie selber achten und schit-
zen? Ist es notig, dies alles ins Bewusstsein, auch der Offentlichkeit, zu
bringen? Es gibt ein Sprichwort: Gehabte Schmerzen sind mir lieb. Und es
ist ja auch so, Kinderkrankheiten stirken den Korper, durchgestandene
Leiden werden in gewisser Weise dann doch auch verklirt.

Aber eben nicht alle. Es gibt Schmerzen, die man nicht vergessen kann,
und die auch im Bewusstsein eines Volkes bleiben, wenn nicht Mechanis-
men gefunden werden, diese Schmerzen zu verkraften. Die Zeit heilt nicht
alles, im Gegenteil, sie kann auch einiges verhirten, sie kann Leiden ku-
mulieren, wie einen Explosionsstoff, der immer gefihrlicher wird.

Auch Christen zugefiigtes Leiden steht unter solchem Gesetz. Gewiss,
das Christentum bietet, wie ich glaube, die grofite Kraft zur Verarbeitung
seelischer Leiden an, denn es stellt den Gekreuzigten, den Leidenden in die
Mitte seiner Verkiindigung, in die Mitte christlichen Lebens. Und die christ-
liche Predigt und Ermahnung schirft immer wieder ein, dass wir durch das
Kreuz zum Heil finden. Viele, die sich auf diese Botschaft einlassen, finden
Kraft in solchen Worten und geben die empfangene Kraft weiter. Christus ist
unser Leben, haben wir darum auf die Tafel geschrieben, die zum ersten
Male in unserm Gottesdienst zu sehen ist und der Opfer des Krieges und der
Deportation gedenken will. Christus ist unser Leben, das haben die vielen
evangelischen Gemeindeglieder dort in dem ersten frostigen Winter im
Donezbecken und im Ural immer wieder neu erlebt, wenn auch nicht alle
und nicht andauernd. Er war dabei. Sie haben darum miteinander, meist im
Verborgenen Gottesdienste gefeiert oder sich mit Gesangbuchversen zu
trosten versucht. Hier war eine angebotene Kraft, und sie hat viele gehalten,
gestirkt, getrostet. Dieses Angebot der Kraft fiir die Leidenden ist in den
Seligpreisungen angesprochen. Die Seliggesprochenen sind nicht gliick-
lich, sie erleben gerade das Gegenteil. Aber in den Seligpreisungen erhalten
sie die VerheiBung und den Zuspruch der Hilfe Gottes. Wer sie im Glauben
bei Erfahrung des Gegenteils annimmt, erlebt Gottes Beistand.

142



Aber neben der Erfahrung des Getragen-Seins von Gott hat es auch die
vehemente Frage gegeben: Wenn es einen Gott gibt, wie kann er das alles
zulassen? Waren denn jene, die deportiert wurden, schuldiger geworden
als andere? Es gab Leute, die diese Noterfahrung als Bufle fiir Schuld
verstanden haben, auch wenn es nicht die Mehrheit war. Denn jeder hat fiir
sich eine Erkldarung fiir dieses unaussprechliche Leid gesucht, gefunden
haben sie nicht alle, vielleicht auch nicht viele, denn es gab keine Erkldrun-
gen. Auch heute, da wir 50 Jahre danach leben, wissen wir die Erkldrung
nicht. Es mag politische Erkldrungen geben; wie sich dies alles aber mit
unserm Glauben vertrégt, bleibt eine offene Frage.

Aber das Sonderbare ist es, dass sich in diesen Ritseln des Lebens
tatsdchlich Gott am Werke zeigt. Nicht die Hohepunkte des Lebens bringen
uns weiter, sondern die Tiefen, die uns in der Tiefe beriihren. Und darum
ist unser heutiges Schriftwort fiir uns wichtig. Die Seligpreisungen ergehen
an Leidende, an Geschlagene, an Verfolgte, an Hilflose und Hilfreiche.
Selig wird gepriesen, wer vom Leben nicht gesegnet erscheint, wer auf der
Schattenseite des Lebens steht, wer hilflos, geschlagen, verzweifelt ist.
Darum konnen wir mit den Seligpreisungen an jene Jahre der Schreckens
denken und uns sagen lassen: Gott war dabei. Und er ist dabei. Auch
heute. Mitten unter uns. In all den Ungereimtheiten des Lebens. Christus
ist und bleibt unser Leben.

Denn unser Leiden hat ja nicht ein volliges Ende gefunden. Zwar sind
die Jahre der Angst gewichen; wir diirfen wieder sagen, was wir denken,
wir diirfen neu planen und nicht nur trdumen. Aber die Not ist nur leichter
geworden, nicht gewichen. Am meisten erleben wir, dass uns die Angst
nicht mehr bedringt, jene Angst, die uns innerlich umtrieb, wenn wir von
einem Polizisten angehalten oder von einem hoheren Beamten angespro-
chen wurden. Das System, das mit Angst arbeitete, ist weg. Aber die neue
Freiheit brachte uns neue Note. Wir hitten viel mehr Kraft gehabt, wenn
die Jahre der Verschleppung dann auch das Ende der Schreckenszeit einge-
leitet hitten. Aber wir leiden heute noch darunter, dass mit jener Schreckens-
zeit auch die Schreckensherrschaft begann mit Enteignung und Zwang, mit
der Vermassung bis zur Unkenntlichkeit. Wir haben das alles noch nicht
verarbeitet und haben dazu die Vereinsamung und Vereinzelung unserer
Gemeinschaft als neue Not hinzu bekommen. Dariiber wollen wir aber
heute nicht klagen, sondern uns die Seligpreisungen, nochmals fiir uns
heute variiert als Wort Gottes sagen lassen:
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Mit solchen Worten wollen wir versuchen, das Gewesene zu verarbeiten,
damit es als verarbeitetes Leid Segen wirke, einen Segen, der nur vom
Kreuze Jesu, von Christus selbst, flieBen kann, der unser Leben ist.
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Selig seid ihr Einsamen,

die ihr unter vielen Menschen
keinen Nichsten findet.

Der Herr ldsst euch nicht allein

Selig seid ihr Bedrdngten —
durch Unsicherheit

und stidndige Verdnderung.
Der Herr ist euer Helfer

Selig seid ihr Leidenden

an Krankheit und Gebrechen,
an euch selber.

Der Herr trégt euch tédglich

Selig seid ihr Verunsicherten —

in euren Gefiihlen, in eurem Bewusstsein,
in eurem Innersten, in eurem Glauben.

Der Herr ist euch nahe

Selig seid ihr,

wenn ihr nicht mit der Welt zurechtkommt

und Hilfe bei Gott sucht.
Er fiihrt euch auf seinem Weg.



Ostern 1995

Wenn wir das Wort Ostern horen, denken wir an den Beginn des Friih-
jahrs, an Blumen: Veilchen, Narzissen, Mirzbiécher, an bliihende Strducher
und Biume, an die Sonne, die leuchtender scheint, an erste frohe Tage
drauflen, wo es zu griinen beginnt. Noch sieht alles wie tot aus, die Erde
gleicht an verschiedenen Stellen der Mondlandschaft. Aber wir wissen,
dass wir das Erwachen der Natur, der Schopfung unseres Gottes, als neues
Leben aus dem Tode bald erfassen werden. Ostern als neues Leben, Aufer-
weckung aus den Toten. Darf man das so sagen?

Es besteht ein grofler Unterschied zwischen dem, was wir in der Natur
erleben und dem, was die Botschaft des Evangeliums sagt, wenn sie von
der Auferweckung Jesu von den Toten spricht. Die Natur ist nur in den
Winterschlaf versunken gewesen, sie erwacht durch die Kraft der Sonne.
Jesus war tot und wurde erweckt zu einem neuen Leben, einem anderen
Dasein. Er ist nicht aus dem Schlaf erwacht, sondern verwandelt worden.

Man kann Ostern als Gemeinschaft wie das Erwachen der Natur er-
leben: Man hat neuen Mut, neue Freude, neue Kraft, man geht wieder in
die Berge, singt wieder Lieder, trifft sich wieder im Freien oder sonstwo,
das Leben darf sich neu entfalten, auch fiir die Gemeinschaft. Aber das,
was wir in den letzten Jahren erlebt haben, ldsst sich damit nur begrenzt
vergleichen. Wir waren nicht in den Winterschlaf versunken, von dem wir
nun erwachen diirfen, wir waren in ein gro3es Sterben hineingezogen wor-
den, gerieten nahe an die Grenze des Todes. Viele haben aufgegeben. Aber
siehe da: Wir melden uns an ganz verschiedenen Stellen wieder zu Wort,
Jugendliche haben neue Hoffnung, und die uns tot gesagt haben, erleben,
dass mehr da ist, als sie dachten. Einer der Besucher unseres Mai-Festes im
vergangenen Jahr sagte ganz iiberrascht: So viele seid ihr?

Was wir erleben, ist nicht Neu-Besinnung, Erwachen, sondern Leben aus
den Toten, ein Getragen- und Gefiihrt-Sein von dem Gott, der Totes aufer-
weckt, dort Hoffnung und Freude stiftet, wo niemand mehr solche sieht.

Wenn die ersten Christen sagten: Jesus ist auferweckt worden, bezogen
sie das ganz auf ihr Leben. Sie hatten erfahren, dass sie auferweckt wurden
zu neuem Leben als Menschen, die nur noch hatten vegetieren konnen,
aber kein Leben hatten und sich darum ganz dem Tode preisgegeben wuss-
ten. Sie erfuhren das neue Leben als gewandelte Menschen in der christli-
chen Gemeinde mit neuer Hoffnung, neuer Freude.
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So kann es auch fiir uns werden. Denn die Erneuerung unserer Ge-
meinschaft erfahren wir auch als ein Getragen-Sein. Wir hatten die Hoff-
nung aufgegeben. Wir wussten uns verloren, preisgegeben. Aber wir diirfen
Leben, Lebenssinn finden. Freilich, was wir geworden sind, ist etwas An-
deres als was wir waren. Wir sind eine andere Gemeinschaft in vieler
Hinsicht. Gott hat uns nicht nur gehalten, sondern in der Krise auch ver-
wandelt. Auch als Gemeinde. Darum gleicht das, was wir erlebt haben und
erleben, weitgehend der Auferweckung Jesu, dem groBen Ostertag. Und so
feiern wir heute Ostern und die Freudenzeit in dem Bewusstsein, dass wir
neues Leben gefunden haben und neue Freude haben diirfen. Er hat uns
nicht dem Tode preisgegeben, sondern neues Leben geschenkt und uns
verwandelt.

Und so diirfen wir hoffen, dass der neu gefundene Lebenssinn ein klei-
nes Zeichen dafiir ist, wie Gott immer hélt und verwandelt, ins Kreuz fiihrt
und Auferstehungsleben schenkt. Auch in unserer letzten Stunde.
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Vortastendes Ahnen”

[...] Wir haben in den letzten fiinf Jahren eine sonderbare Erfahrung ge-
macht. Wihrend die Mauern, die uns gefangen hielten, fielen und der Frei-
heitsdrang sich unser bemichtigte, erlebten wir auch den rapiden Schwund
unserer Gemeindeglieder, 60 % allein im Jahre 1990. Und mitten in dieser
Zeit des freien Falls erfuhren wir, dass das Gebiet unserer Ausstrahlung
weit grofer ist als unsere Seelenzahl, als unsere Arbeits- und innere Kraft.
Erstmals begegnete mir das Phinomen am ersten Jahrestag der Revolution,
am Ende dieses schmerzensreichen Jahres 1990, als mir, aufgefordert an
die versammelte Menge auf dem grolen Ring zu sprechen, nach meinen
ersten Worten der spontane Ruf entgegen schallte: nu plecati, nu plecati
(fahrt nicht weg, fahrt nicht weg), und auf meine anschlieBende Aufforde-
rung zum Gebet hin die ganze Menge niederkniete. Es bestitigte sich bei
den Kommunalwahlen, wo landesweit mehr Ruminen, in dieser Stadt dop-
pelt so viele, die Liste des Demokratischen Forums der Deutschen wihlten
als wir eigene Wikhler zihlten. Wir sahen, wie die deutschen Schulen von
ruminischen Kindern und Eltern gewiinscht sind und unser deutscher evan-
gelischer Religionsunterricht erbeten wird in einem Ausmaf, das uns zu-
nichst kraftemifig tiberforderte.

Und weil dieser Gesichtspunkt gestern abend zu kurz kam, mochte ich
an dieser Stelle den vielen treuen Lehrern das Zeugnis ausstellen, dass sie
die Wende viel rascher als wir Pfarrer als Chance zum Wandel erkannten
und sich darauf einstellten. Die Art, wie sie entsagungsvoll und gewissen-
haft ihren Dienst tun, ist fiir uns vorbildlich und beschdmend zugleich,
insofern sie das verwirklichen, was wir predigen. Dass wir in dieser Stadt
in rund 60 Klassen evangelischen Religionsunterricht halten konnen, ver-
danken wir diesen Lehrern und Schulleitungen. Aber auch die Treue der
Gemeindeglieder soll nicht unerwihnt bleiben. Bei einer Seelenzahl von
2200 Gemeindegliedern ist das Kirchenschiff sonntiglich voll besetzt, wir
finden immer wieder Mitarbeiter.

So erfuhren wir in dieser Zeit, wie Gott sich erbarmt und zugleich
schlédgt, mitten in der Befreiung schwécht und nur téglich, aber téglich neu

* Aus der Ansprache zur BegriiBung von Bundesprisident Roman Herzog am 17. Mai
1995 in der Stadtpfarrkirche.
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die Kraft gibt, das zu tun und auszufiihren, was von uns als Christen und
als Menschen erwartet wird, wie wir es nie erlebt und auch von unseren
Vorfahren nie gehort haben.

Wir leben in einer Umbruchszeit, wie sie die 850-jdhrige Geschichte
unseres Volkchens nicht gekannt hat, in einer schweren, aber gerade darum
auch chancenreichen Zeit, in der wir die Grundlagen unseres Mensch- und
Christ-Seins neu durchdenken miissen und diirfen, an Fundamenten bauen
und damit beitragen konnen, dass Gott aus uns, mit uns und durch uns
etwas Neues wachsen ldsst. Wir erfahren den Gott, der in den Schwachen
michtig ist, der ins Leiden hineinzieht und Anteil gibt an der Kraft der
Auferstehung in einer Weise, die erschreckend und wunderbar zugleich ist.
Unser Leben ist geprigt von vortastendem Ahnen und gerade darum wis-
sen wir uns gefiihrt, gehalten und getragen von dem, dem dieser unser
gemeinsamer Gottesdienst gilt. Diesem Herrn unser aller befehlen wir auch
Sie, Thre Familie, Ihr Land. Er segne uns alle, auch unser Land und seine
ganze Schopfung.
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Der Auftrag einer evangelischen Kirche
in nachkommunistischer Zeit "

Es sei mir gestattet, eine sehr alte, im 18. Jahrhundert im Wortlaut fest-
gelegte Einleitung zu einer Festveranstaltung auf den heutigen Anlass hin
zu variieren, und somit in teilweise gebundener Sprache zu beginnen:

Erstlich wollen wir von Herzen Gott, dem lieben himmlischen Vater,
danken fiir all das Gute, das er uns erweist und erwiesen hat und wollen
ihn anrufen, dass er uns nicht mehr auferlege, als er weif3, dass wir tragen
konnen. Unter anderem wissen wir wie diese Zeiten vergehen und andere
herbei kommen. So ist auch diese Herbstzeit angebrochen, die uns den
Geburtstag unseres lieben Freundes und Bischofs D. Georg Kretschmar
gebracht hat. Und weil wir wissen, dass wir allein nicht feiern konnen,
habt Ihr zusammengerufen Freunde und Bekannte, Ehrengdste und Helfer
und habt dieses Fest bestellt ...

Wir wollen tatsdchlich zu allererst Gott dem Herrn danken. Dass wir
hier zusammenkommen werden und zusammenkommen konnen, haben wir
alle anldsslich des 60. Geburtstages unseres Jubilars nicht denken konnen.
Nicht nur, dass er damals in Miinchen im Kreise seiner Kollegen an der
Universitit und den vielen Freunden geehrt und geschétzt war und nie-
mand daran dachte, er werde nach seiner Emeritierung nochmals eine ganz
grole Aufgabe iibernehmen, die ihn in die Ferne bringt; die ganzen um-
wilzenden Ereignisse, die das Bild Europas und der Welt verédndert haben,
waren damals unvorstellbar. Wir konnen die Ursache dieser Entwicklun-
gen aufzuzeigen versuchen, das Wirken grofler Minner dahinter sehen.
Aber bereits M. Luther hatte uns singen gelehrt:

Wir’ Gott nicht mit uns diese Zeit, soll die Gemeinde sagen,
War’ Gott nicht mit uns diese Zeit, wir miissten gar verzagen.

Dass wir Gottes Wirken in solcher Weise erleben diirfen, haben wir vor
zehn, vor acht Jahren, ja sogar vor sechs Jahren, am 31. August 1989, noch

* Festrede zur Feier des 70. Geburtstages von Bischof D. Georg Kretschmar, St. Peters-
burg, am 2. September 1995. Leicht gekiirzt.
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nicht gedacht, wiewohl wir damals den Atem anhielten, als die Ungarn die
Grenzen nach Osterreich gedffnet hatten. Damals konnte sich niemand
vorstellen, dass die vielen kleinen evangelischen Gemeinden, die wir mehr
ahnend im Gebet begleitet hatten und nur wenig von ihnen wussten, zu
einer Kirche zusammenfinden werden, die zaghaft und unter vielen und
groBBen Schwierigkeiten, den ihr von ihrem Herrn vorgezeichneten Weg
geht. Denn dass dieses Experiment gelingen wird, konnten wir alle am
Anfang des Weges nicht wissen. Wir sind heute erstaunt dariiber, was
wurde, wissen aber um die immensen No6te und Probleme dieser noch ganz
in den Kinderschuhen der Entwicklung stehenden Kirche.

Darum gilt ihm, und ihm allein, dem Herrn unserer Geschichte, dem
Herrn unseres Lebens, dem Herrn seiner Gemeinden und seiner Kirche
unser erster und unser letzter Dank.

Freilich, Kirche besteht aus Menschen, die sich in den Dienst ihres
Herrn stellen und in diesem Dienst immer neu auf seine Stimme horen.
Und darum haben wir auch Menschen zu danken, in erster Linie unserm
Jubilar. Aber nicht nur ihm, sondern ebenso dem Vorginger, Bischof Kal-
nins, den vielen Kursteilnehmern, den Predigern in den Gemeinden, den
Riten der Briider, den oft in aller Stille wirkenden Schwestern, den En-
gagierten und denen, die sich begeistern lieBen, den Rufern zu neuem
Beginnen und den Stillen im Lande, nicht zu vergessen, den vielen Be-
gleitern, die zum Teil mit groBem Einsatz auch von Geld und anderen
Hilfsmitteln zur Stdrkung und Festigung der Gemeinden und ihres Auftra-
ges beigetragen haben und betont zuletzt den engsten Mitarbeitern des
Jubilars: Stefan Reder und Verena Dilger. Euch allen vielen Dank.

Weil das Sinnbild der Kirche der Gekreuzigte ist, sind Zeiten der Not,
der Bedrdngnis, der Unterdriickung fiir die Kirche oft Wege Gottes zur
Stirkung der Gemeinden. Unter Druck weichen die Getragenen nicht zu-
riick. Sie werden gestérkt. Dies hat R. A. Schroder schon in die Strophe
gekleidet:

Es mag sein, dass Frevel siegt,
wo der Fromme unterliegt;
doch nach jedem Unterliegen
wirst du den Gerechten sehn,
lebend aus dem Feuer gehn,
neue Krifte kriegen.
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Aber es gibt Zeiten, die auch die Gerechten kaum oder nicht iiberstehen. Wir
sprechen nicht gerne dariiber. Aber Mk 13,20 hilt fest, dass, wenn Gott die
Tage nicht verkiirzt, kein Mensch gerecht wird, gemeint ist, dann hélt nie-
mand durch. Gott sei es gedankt, dass diese Tage des Kummers und des
Druckes verkiirzt wurden, so dass sichtbar Gerechte, rechte Christen da sind.

Aber sie stehen heute vor einer Aufgabe, fiir die sie, fiir die wir nicht
zugeriistet sind. Das war fiir die wolgadeutschen Gemeinden nicht anders,
als sie sich mit dem Kommunismus in den zwanziger Jahren abfinden
mussten, als sie in die Deportation zu Beginn des Einmarsches deutscher
Truppen in die Sowjetunion geschleppt wurden, als sie sich in den spiten
fiinfziger Jahren zu sammeln begannen und Gemeinden griindeten. Es wa-
ren immer Anfinge auf Triimmern, auf denen man mit den hergebrachten
Formen des Lebens nur schwer zurechtkam.

Und dennoch gibt es heute einen gravierenden Unterschied, der uns
bewusst werden muss. Gemeinde unter Druck findet sich unter dem Kreuz
zusammen. Es fallen zwar viele ab, aber der Druck zwingt die Gemeinde
zusammenzuhalten, und sie kann sich immer an dem Bild des Gekreuzig-
ten aufrichten. Und sie kann zusitzlich auf die lange Geschichte des Mir-
tyrerdaseins der Kirche zuriicksehen. Zum Stehen unter Druck hat die
Kirche im Laufe der Zeit Instinkte entwickelt. Das kann sie, weil ihr Herr
durchhielt, weil ihre Heiligen nicht nachgaben, weil ihre Viter standhaft
blieben, auch wenn es wenige waren.

Unsere Zeit aber fordert von uns nicht ein Stehen, sondern eine Mobili-
tét, eine Flexibilitit, wie wir sie nicht gekannt haben. Jetzt haben sich neue
Mbglichkeiten ergeben, die wahrzunehmen jeder fiir sich neu gerufen ist.
Jeder kann sich frei bewegen. Wo Raum und Freiheit genug sind, sich zu
bewegen, wie man will, entsteht Chaos, jenes kreative Chaos, aus dem
heraus sich alles entwickeln kann, wie die Alten meinten. Aber gerade in
solchem Chaos kreativ zu bleiben, heillt neue Formen entwickeln, die die-
ses Chaos langsam in eine Gestalt bringen, so dass nicht die Angst iiber
das, was unbekannte Krifte tun, sondern die Freude dariiber, was uns
gelingt, dominiert. Im Kommunismus war die Angst kanalisiert. Sie galt
der Maschinerie, die Druck erzeugte. Heute spiirt man wenig Druck, wohl
aber Bedringnis von vielen kleinen oder groferen Gruppen, von undefi-
nierbaren Michten. Meistens ist es sogar schlimmer, man sieht Abgriinde,
unausgefiillte Locher, gdhnende Tiefe, wo sich nichts bewegt, wo es nir-
gends hin will, weder besser, noch schlechter wird, sondern hoffnungslos
auf der Stelle bleibt, wie eine ganz zdhfliissige Masse, mit der man nichts,
aber auch gar nichts machen kann.
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Das ist das Neue unserer Zeit, mit dem wir uns so schwer zurechtfinden,
auch weil uns jeder Punkt fehlt, der einigermalien fest ist und von dem aus
wir versuchen konnen, erste Schritte in ein betretbares Land zu gehen ...

Ich versuche, mich heranzutasten: Dass Christus unser Leben trigt, ist
unsere Gewissheit. Dass er uns das ewige Leben schenken will, bekennen
wir mit allen Christen. Dass er uns zum inneren Wandel in Reue und Bufle
fiihrt, das erfahren wir im Evangelium, das predigen wir. Aber dass der
Auferstandene uns zum Symbol wird, unser ganzes Leben kreativ, neu zu
gestalten, immer auf das Neue, das Unbekannte, das noch nicht Gewordene,
das Unsichtbare, aber eben nicht das Uberirdische, sondern das Zukiinftige
hin, das dann doch sichtbar wird, wenn auch nur als nicht ganz gelungenes
Abbild, das miissen wir neu lernen.

Es gibt Ansitze dazu, die wir ausbauen konnen: Ich denke an die Ver-
sammlung der Briider in den vielen kleinen Gemeinden, die keinen Pfarrer
hatten, die gemeinsam nach dem rechten Weg Gottes suchen wollten und
sich in diesem Suchen miihten. Sie haben etwas von diesem Auferste-
hungsleben verkorpert, auch wenn sie, weil unter Druck, eher etwas dngst-
lich an den Geboten festhielten und der Freiheit weniger Raum gaben.
Wenn es gelingt, diese Bruderrite zu aktivieren, so dass jeder Bruder, jede
Schwester ihre Gaben neu einbringen und auf den anderen horen kann,
wenn er oder sie mit einer neuen Idee kommt, dann gibt das eine solche
Kraft, die in die Gemeinde dringt, dass man dort gewiss das Wirken des
Auferstandenen erleben kann.

Die treuen Besucher unserer Seminare, sind bestimmt geeignet, diese
Briider zu aktivieren, ihnen Freude und Mut beizubringen und sie in der
Gewissheit zu stdrken, dass nicht nur der Gekreuzigte ihnen Vergebung
ihrer Siinden, sondern mehr noch der Auferstandene ihnen Freiheit und
Kraft gibt zu neuen Wegen. Sie konnen weitergeben, dass wir uns ganz,
mit Seele und Leib in die Gemeinde einbringen diirfen. Auch mit unserm
Fachwissen und Fachkonnen, auf ganz anderen Gebieten. Es ist nicht zu-
fallig in unserm Jahrhundert betont worden, dass der Apostel Paulus I Kor
12 auch die Organisatoren in der christlichen Gemeinden als geistliche
Diener ansieht und Luther gesagt hat, dass eine Magd Gott mehr dient,
wenn sie in Demut und mit Fleifl ihre Arbeit tut als ein Monch, der die
Gebete vor sich hersagt.

Die Gefahr dieser Kirche sehe ich darin, dass sich in ihr Geistliche als
kleine Zaren oder als Parteisekretire gebdrden, die Anweisungen geben,
wie es richtig laufen soll, aber nicht die Gemeinde, die vielen Mitarbeiter
in den Prozess des Nachdenkens einbezogen werden.
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Und weil es um die Ausniitzung der Gaben aller Christen geht, mochte
ich an dieser Stelle auf die Bedeutung des briiderlichen Umganges mit den
anderen Kirchen hinweisen, in erster Linie mit der Orthodoxen Kirche.
Wir haben diese Beziehungen in den letzten Jahren nicht in der wiinschens-
werten Weise pflegen konnen, weil der Aufbruch alle Krifte in Anspruch
nahm. Das kann aber anders werden. Und indem wir diese Beziehungen
wieder ausbauen, werden wir selber reicher, wir wachsen als Geschwister
zusammen, wie es der Herr von seiner Kirche erwartet.

Vor allem aber lernen wir voneinander und aneinander. Handwerks-
meister konnte man frither nur werden, wenn man bei vielen Meistern
gelernt hatte. Die eigenen Gaben kann man nur entfalten, wenn man die
anderer kennt und schétzt, auch wenn man es dann selber anders macht.
Das Kennen und Schitzen des Anderen bleibt Voraussetzung. Es ist uns
auch durch das Evangelium geboten. Ich mochte das an einer Stelle des
Neuen Testamentes zeigen:

Lk 6,36—42 lesen wir die Aufforderung, nicht iiber den Bruder zu rich-
ten mit dem anschaulichen Bild vom Splitter und vom Balken im Auge.
Dazwischen steht die Feststellung: Der Jiinger ist nicht iiber seinen Mei-
ster ... (Lk 6,40). Dieser Satz ist eine in sich ruhende Sentenz, die auch
ganz anderswo verwendet werden kann, und bei Mt befindet sie sich an
anderer Stelle. Wir fragen: Warum steht dieser Satz hier? Er zerreifit den
Zusammenhang und bringt den Leser auf ganz andere Gedanken.

So will es jedenfalls scheinen. Aber mich diinkt, dass der Evangelist
Lukas den Leser nicht auf andere Gedanken bringen, sondern den Haupt-
gedanken unterstreichen wollte: Richtet nicht. Im Klartext: Jesus hat ge-
sagt, richtet nicht. Das bleibt fiir dich, du Christ, der du 50 Jahre spiter
lebst, giiltig. Denn du bist nicht {iber dem Meister. Du darfst diesen Satz
nicht aufler Kraft setzen. Es bleibt dabei: Du darfst nicht richten.

Wenn ich recht sehe, geht es dabei aber nicht um das Beurteilen von
Tun, es geht um das Lehren. Lukas will, so glaube ich verstehen zu sollen,
seinen christlichen Lesern einschirfen, dass die Lehre anders gearteter
Christen nicht in ihrer Gesamtheit negativ beurteilt werden darf.

Damit scheint mir durch den Evangelisten der Ruf ausgesprochen, dass
wir aufeinander horen sollen. Wer zu Christus gefunden hat, darf so leh-
ren, wie er es von innen heraus muss, so wie ihm der Auferstandene
gebietet. Richten darf der Bruder auch in dieser Beziehung nicht, das hat
sich Gott fiir das Ende der Tage vorbehalten.

Offnen wir mit solchen Gedanken nicht alle Tiiren fiir Sekten, Ketzer
oder Irrlehrer? Soll es keine verbindlichen Normen mehr geben, von denen
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her auch rechte und falsche Lehre beurteilt werden kann? Ich komme auf
das Bild des Handwerkers zuriick: Handwerksmeister wird man, wenn man
bei vielen Meistern gelernt hat, wenn man also das eigene Konnen an dem
der anderen misst und ausrichtet. Wer selber glaubt, er konne von sich aus
alles finden, bleibt eine Pfuscher. Es gibt solche Pfuscher und Pfuschereien
auch bei Christen, auch im Glaubensleben. Wir konnen sie gewéhren lassen.
Sie erreichen, dass Menschen fiir den Augenblick Hilfe erleben, eine Hilfe
aber, die nicht wihrt, wie bei aller Pfuscherei. Geduld ist darum besser als
Bekampfung. Denn durch Bekdmpfung erkennt man der Pfuscherei einen
Wert zu, den sie nicht verdient.

Wollen wir so kreativ werden und miteinander gehen, dann haben wir
einen langen Weg vor uns. Wir haben uns bemiiht, Geistliche auszubilden.
Die Ausbildung der vielen Mitarbeiter wird vorangetrieben werden miissen,
damit die Unterschiede zwischen den Geistlichen und den Mitarbeitern
wieder kleiner werden.

Bei uns in Siebenbiirgen studiert ein werdender Pfarrer sechs Jahre.
Wenn er dann fertig ist, hat er einen anderen Stand. Aber er ist dem Lehrer
in der Schule, dem Ingenieur materiell und standesmiBig gleichgestellt.
Das ist hier nicht genau so. Wir haben Handwerker und Ingenieure in
Kursen ausgebildet, die vorher Laien waren, wie alle anderen. Und nach
einigen Kursen waren sie plotzlich Geistliche, aus der Gemeinde heraus-
gehoben. Und es gab im Umkreis niemanden, der dhnliches konnte oder
durfte wie sie. Nimmt man dazu, dass sie im Wertsystem der Landwirt-
schaft zu denken gewohnt waren, dann waren sie wie jene, denen Gott eine
reiche Ernte geschenkt hat, wéhrend er den anderen nichts oder nur wenig
gab. Sie waren nun gerufen auszuteilen. Aber bei den geistlichen Gaben
wird durch Austeilung nichts weniger. So blieben sie die Hochgestellten,
die Reichen, die Besitzenden.

Denkt man aber im Sinne des Systems der Handwerker, dann miissen
sich diese neuen Geistlichen bewéhren. Und jene, die dhnlich begabt sind,
diirfen sich dhnlich engagieren. Dadurch wird die ganze Gemeinschaft
geistlich gefordert, vergleichbar etwa einem Menschen, der auf einer Bau-
stelle eine besondere Technik lernt, und nach Hause gekommen, lernt es
von ihm jeder, der will und Freude daran hat.

Nimmt man dieses alles zusammen, so wird man bedauern, dass es in
dieser Kirche so lange Zeit keine Handwerksmeister der Kirche, d. h. keine
ausgebildeten Pfarrer gegeben hat. Aber man wird auch nicht vergessen,
dass sie systematisch ausgerottet wurden. Eine Kirche kann, das hat sich
immer wieder gezeigt, auch bei den Evangelischen in der Sowjetunion,
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eine Kirche kann auch ohne ausgebildete Pfarrer leben. Es finden sich
Gemeindeglieder, die sich fiir Christus, fiir ihren Glauben einsetzen. Aber
sie kann nur am Leben bleiben, nur {iberleben. Damit sie den Bediirfnissen
ihrer Zeit entspreche und auch ein wenig vorangehe, bedarf sie der voll
ausgebildeten Pfarrer und Theologen. Es bedarf einiger Leute, die auf-
grund der Bibel und der Erfahrungen der Kirche weiter denken, gewiss
nicht in einer Richtung, sondern jeder fiir sich, aber verantwortlich, reflek-
tiert aufgrund der Erfahrungen der Geschichte und des Wortes Gottes.
Auch die Methode der Bibelauslegung muss iiberlegt werden. Es ist fiir
mich immer wieder verbliiffend, wenn ich sehe, wie anders z. B. die Eng-
lander oder die Franzosen die Bibel auslegen als wir Deutsche. Und inner-
halb der Deutschen ist es wieder verschieden bei den Reformierten, den
Lutheranern, den Katholiken, den Pietisten usw. Erst indem man sieht, wie
es ganz verschiedene Meister machen, lernt man wirklich, weil man ge-
zwungen ist, seinen eigenen Stil zu finden, in Auseinandersetzung mit
denen, die es gut gelernt haben.

Darum braucht diese Kirche, so schnell es eben geht, auch viele ausge-
bildete Pfarrer und Theologen, Christen die denken, nachdenken, nicht nur
iiber die Umsetzung des Gelernten in die Praxis, sondern auch dariiber,
was der Grund ist, von dem immer wieder neu aufgebaut werden muss.
Wir sehnen uns alle nach einer Zeit, in der diese Kirche aus sich heraus
eigene Pfarrer ausbildet. Um so mehr begriiBen wir die Initiativen zur
Errichtung einer solchen Lehrstelle, eines Seminars. Es wird in dieser Kir-
che viel verdndern, ganz neue Traume stimulieren, ungeahnte Perspektiven
aufzeigen.

Bis dahin muss die Kirche aber noch einen langen Atem haben. Man
rechnet allgemein damit, dass erst in der zweiten Generation eine Aus-
bildungsstitte richtig funktioniert. Aber wir wollen dariiber nicht verzwei-
feln. Im Gegenteil. Wir wollen dankbar sein fiir alles, was wir bereits
haben.

Eine letzte Frage noch: Zeichnet das eben gemalte Bild nicht eine Kirche
der Avantgarde, wo sie doch mindestens mit demselben Recht Nachhut
sein sollte? Besteht nicht ihre Aufgabe vornehmlich darin, darauf zu ach-
ten, dass die vielen Kleinen, Armen und Schwachen mitkommen? Eine
Tiire muss zuerst gesehen und gedffnet werden. Ist das geschehen, dann
kann man darauf achten, dass alle hindurchgehen. Es geht darum, dass wir
erkennen, dass Gott von uns Neues, Kreatives verlangt, damit wir die
Gemeinden darauf aufmerksam machen. Wirtschaftsleute werden rasch im
weltlichen Bereich Kreativitidt fordern. Wenn wir Vergleichbares in den
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Gemeinden versdumen, bleiben wir zuriick und wirken retrograd, wie das
System, das abgedankt hat.

In alledem kann uns der Jubilar helfen. Darum sind wir besonders dank-
bar dafiir, dass diese Kirche an ihre Spitze einen voll ausgebildeten Theolo-
gen bekommen hat, einen Meister des Pfarrberufes und des Nachdenkens,
wie sie ihn aus sich heraus noch lange Zeit nicht hervorbringen wird.
Georg Kretschmar ist einer der groen Theologen Deutschlands, ein Mann,
der sich in der weltweiten Kirche einen Namen gemacht, oder sagen wir
besser, bekommen hat, weil er die Geschichte der Kirche und ihre Grund-
lagen kennt, wie wenige seinesgleichen. Ein grofler theologischer Meister
feiert seinen 70. Geburtstag als Mann der Kirche. Lasst uns froh und dank-
bar dariiber sein. Gott hat in diesem Mann seiner Kirche in Russland, der
Ukraine, Kasachstan und Mittelasien seine Gnade zugewandt und ihr in
einer Umbruchszeit das geschenkt, was sie weiterfiihrt, was sie am drin-
gendsten braucht.

So kann unser Dank nie aufhéren. Denn wir wissen uns gefiihrt, getra-
gen und gehalten. Von der lieben Vaterhand unseres Gottes.
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Fiir wen ist die Evangelische Kirche A. B.
in Ruminien da?

Eine theologische Analyse'

Die Frage als Thema: Fiir wen ist die Kirche da? hat mich viele Wochen
beunruhigt. Natiirlich war von vorne herein klar, dass das Thema attraktiv
sein soll. Aber es stellt sehr hohe Anspriiche an die Kirche, weil es einen
uniiberhorbaren Unterton hat: Ist die Kirche auch wirklich fiir jene da, fiir
die sie da sein sollte? Die Beschéftigung mit dem Thema hat mir gezeigt,
dass dieses Thema geeignet ist, eine Analyse vorzunehmen. Das Ergebnis
derselben wird freilich sein, dass die Fragestellung selber einer Zeit an-
gehort, die fiir uns vergangen ist. Gerade als Frage einer vergangenen
Epoche an die heutige Zeit hat sie etwas Erdriickendes an sich, so wie das
Gesetz fiir den Apostel Paulus. So wird es in dieser Analyse auch darum
gehen, das Evangelium fiir diese Kirche heute und ihre sich iiberfordern-
den Mitarbeiter herauszufinden.

Da sich in unserer Kirche seit 1989 sehr viel gedndert hat, beginne ich
zundchst mit einen Riickblick. An der Geschichte ist leichter darzulegen,
fiir wen die Kirche da ist, weil es nur zu beschreiben gilt, fiir wen sie da
war. Und wenn es dabei auch zu Verzeichnungen kommen sollte, diirften
sich doch einige klare Linien aufzeigen lassen. Ich frage also in einem
ersten Abschnitt (1): Fiir wen war die Kirche in der Vergangenheit da? In
einem zweiten Abschnitt (2) mochte ich dann dariiber sprechen, fiir wen
die Kirche seit 1990 da war, um mich endlich im dritten Abschnitt (3) der
Frage selbst zuzuwenden: Fiir wen die Kirche da sein soll, und was das
konkret fiir heute bedeutet.

1) Von 1876 bis 1941 war die Evangelische Kirche A.B. Reprisentantin
der Siebenbiirger Sachsen zundchst im Osterreich-ungarischen Staat und
dann im modernen Ruménien. Sie war eine Institution 6ffentlichen Rechts
und wollte die religiosen, sozialen und politischen Aufgaben wahrnehmen.

1 Vortrag bei einer Tagung der Evangelischen Akademie am 27. Oktober 1995.
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Darum waren ihre Hauptvertreter nicht nur Geistliche, sie waren in sozial-
diakonischen Fragen engagiert und vertraten das Volk im Landtag, im
Parlament. Diese Stellung der Kirche entsprach ganz dem Geist des ausge-
henden 19. Jahrhunderts. Damals waren alle grolen Personlichkeiten im
Erziehungsprozess des Volkes eingebunden, wir ziehen als einziges weite-
res Beispiel die Musik der beiden StrauB heran, die sich ganz dem Volke
zuwandte, genauso wie Verdi aber doch wohl auch die Romantiker wie
Mendelssohn und Brahms. Kunst im Dienste des Volkes, wie wir es spéter
als Slogan der neuen kommunistischen Bewegung horten, war nichts an-
deres als eine Weiterfiihrung von Gedanken und Lebenshaltungen dieser
Zeit. So stand auch die Kirche im Dienste des Volkes.

a) Die Epoche vor dem ersten Weltkrieg

Wenn wir daran denken, wie Michael Albert seinen Pfarrer beschreibt, der
dadurch Predigen lernt, dass er neben dem pfliigenden Bauern einher geht
und ihn bei seiner Arbeit begleitet,” wird uns bewusst, wie sich die Kirche
damals verstand. Die hohe Wissenschaft, die der Kirche von damals ein
wenig davongelaufen war, niitzte dem Bauern kaum. Sich herabneigen zu
den einfachen Menschen, mit ihnen leben und sie dann auch zu sich zu
erheben, das war das Ideal der Méanner um Georg Daniel Teutsch.

Als dann die Bewegung fiir innere Mission aufbrach, waren es die glei-
chen Menschen, die damit Ernst machten. Der damalige Stadtpfarrer und
nachmalige Bischof Friedrich Miiller war der Initiator des Evangelischen
Waisenhauses, des Lutherhauses und des Kinderschutzvereins, man legte
die Kinderkolonie in Salzburg an, und der Landeskirchenkurator Carl Wolff
brachte seine Wirtschaftskenntnisse in die Kirche ein. Ob Kirche oder
offentlicher Dienst, immer war die Kirche impliziert, beides war kaum zu
trennen, am wenigsten in Hermannstadt, wo man nach der Jahrhundert-
wende den konfessionellen Friedhof aufgab und einen kommunalen anlegte,
der uns heute so viel Kopfzerbrechen macht. Kirche war fiir das Volk und
darum Volkskirche, Kirche und Volk waren zusammengewachsen. Inwie-
weit die Gedanken der deutschen Philosophen und Theologen hier mit-
wirkten, dass die Kirche auf Dauer iiberstindig, ablosbar werden konnte,

2 M. Albert, Die neuen Pfarrersleute, aus: Weggeleit fiir Evangelische Christen. Sibiu-
Hermannstadt 1987, S. 321-324.
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wenn sie ganz im Volke aufgeht, weif3 ich nicht, aber soviel ist klar, dass
die Kirche sich dem Volk verbunden wusste, und das Volk sich in der
Kirche vertreten sah.

Sehe ich recht, so hat es nur in der Lehrerschaft kritische Anfragen an
diese Symbiose von Kirche und Volk gegeben. Und das darum, weil man
in der Schule die jungen Menschen, die Biirger von morgen, erzog und
vom Gedanken beseelt war, dass die Kirche doch eigentlich ihre Hauptrolle
ausgespielt hat. Die Pfarrer wurden als gelehrte Menschen geachtet, aber
das Religiose verschwand aus der Schule zumindest teilweise, es wurde
aber auch in der Kirche diinner. Spéter hat man gesagt, dass die liberale
Theologie die Kirche innerlich ausgehohlt hitte. Aber das konnte man erst
sagen, als sich die Zeiten verdndert hatten und sich eine neue Generation
mit einem neuen Selbstbewusstsein und mit neuen Erfahrungen zu Wort
meldete. In jener Zeit haben die Theologen nicht etwa weniger geglaubt
als das Volk. Wir brauchen uns nur ins Gedichtnis zu rufen, dass die Leute
damals immer weniger die Gottesdienste besuchten. Und dabei hat es aus-
gezeichnete Rhetoren auf den Kanzeln gegeben. Das Leben des Volkes
spielte sich in weitem AusmaBe eben nicht mehr in der Kirche ab, sondern
nur von ihr begleitet.

Es war eine Kirche des Volkes, eine Kirche nach dem ersten Artikel, in
der die Schopfungs- und Lebensgesetze ernst genommen wurden. Man
findet in den Kirchlichen Blittern jener Zeit die schonsten Meditationen
iiber Naturphdnomene, geistliche Meditationen, die auch heute noch zum
Nachdenken anregen.

Dass dabei die bewusst nach dem Neuen Testament lebenden Christen
etwas zu kurz kamen, konnen wir heute gelassen feststellen. Dem Pfarrer-
tag kritisch gegeniiber stand in der Zeit vor dem ersten Weltkrieg der
fromme Stadtprediger Georg Scherg, im Umkreis von Hermannstadt der
bibeltreue Martin Scheiner.

Wir fassen zusammen: In den vierzig Jahren zwischen 1876 und 1916
war unsere Kirche fiir das Volk da. Sie war nur begrenzt fiir die Frommen
da und pflegte auch die Frommigkeit nicht sonderlich. Sie war aber nicht
fiir die Pfarrer da, sondern die Pfarrer waren fiir das Kirchenvolk da und
fiihlten sich fiir es verantwortlich. Das galt auch fiir die frommen, bibel-
treuen Pfarrer.
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b) Die Zeit zwischen den Kriegen

Dieses Bild @nderte sich mit dem Ende des Ersten Weltkrieges. Nicht nur
die politischen Umstellungen, die mit dem Anschluss an Ruménien zusam-
menhingen, sondern mehr noch die inneren Beziige zur Kirche verinderten
sich. Stichworte wie Unzufriedenen-Bewegung und Wandervogel markie-
ren den Wandel. Die Alteren waren mit der Kirche unzufrieden, weil sie
nach ihrem Verstindnis nicht ausreichend wirtschaften konnte, und die
Lasten fiir die Gemeindeglieder in die Hohe stiegen, die Jiingeren aber
wandten sich neuen Formen der Gemeinschaft zu, die die festgefiigten
Organisationen wie Bruder- und Schwesternschaft in Bewegung brachten.
Es sieht so aus, als hitte die auseinander gebrochene Welt: Volk und
Jugend, Volk und Kirche, in den Arbeitslagern wieder zusammengefunden:
Im Dienst am Volk und in der Schaffung neuer wirtschaftlicher Moglich-
keiten trafen sich Althergebrachtes und Aufbruch zu Neuem. Auch die
Beurteilung der Frommigkeit wandelte sich: Bischof Friedrich Teutsch lei-
tete in seinem Alter die Versohnung mit den Bibeltreuen ein, die kirch-
lichen Gemeinschaften gaben der Kirche wieder ihr Proprium zuriick.

Und doch ist diese Zeit gekennzeichnet von einem immer tiefer gehen-
den Graben zwichen Volk und Kirche, Volk und Intelligenz. Beide Seiten
merken es nicht, oder nur kaum. Aber der Wandel vollzieht sich. Die
dreifliger Jahre markieren den Kampf um das Volk, aber nicht mehr die
Solidaritat mit dem Volk. Die Theorien und Ideale dominieren, man kann
es iiberall sehen. Die Predigten werden biblischer und welt- sowie volks-
fremder. Die Kirche sucht nach dem Eigentlichen und meint, es zumindest
im Ansatz gefunden zu haben. In seinen Artikeln iiber die Bischofe kriti-
siert sogar der Schulmann Hermann Jikeli die Schopfungstheologie des
Bischofs Georg Paul Binder, der seinen beinahe verzweifelten Arbeitsge-
nossen gefragt haben soll: Wissen Sie denn nicht, dass Gott die Welt re-
giert?? Dieser Schopfungsglaube wird als flach und kaum christlich hinge-
stellt, man weiB3 sich im Hochgefiihl einer neuen Zeit und weill darum
auch, wo sich die vorhergehende Generation falsch orientiert hat. Dass

3 H. Jikeli, Unsere Bischofe, Hermannstadt 1933, S.298. An dieser Stelle kritisiert
H. Jikeli freilich nicht, sondern spricht von dem glaubensstarken Wort. Seine Kritik,
die er S. 279f ausspricht, verankert er in der Feststellung, dass G. P. Binder leider mit
der theologischen Entwicklung seiner Zeit nicht mitkam. H. Jikeli ist ein in vieler
Hinsicht herausragender Vertreter des Denkens seiner Zeit.
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man deren Lebensgrundlage, die Einheit von Volk und Kirche verlassen
hat, merkt man nicht.

Hier ist Kirche ldngst nicht mehr Kirche fiir das Volk, sondern eher
Kirche als Ruferin unter die Botschaft des Evangeliums, in die Nachfolge
Christi. Ob man sich klar gemacht hat, dass die Nachfolge des Rattenfén-
gers so nahe lag? Einige haben es gemerkt, nicht viele.

Was aber kaum klar geworden ist, lidsst sich vielleicht so auf einen
Nenner bringen: Hier ist eine neue Elite herangewachsen, die sich der
Sache und weniger dem Volk verbunden wusste, der Sache, mit der sie
sich solidarisierte oder gar identifizierte. Kirche und Volk steuern jetzt auf
ein ganz anderes Ziel hin: Kirche im Dienst der Pfarrer, Volk im Dienste
der Fiihrer.

c) Die Zeit der Macht der Volksgruppe

Die Episode 1941 bis 1944 hat Friichte geerntet, die friiher gesdt worden
waren: Kirche im Dienste des Nationalsozialismus wie Volk im Dienste
jener Partei und der Kriegfiihrer. Da war doch etwas geschehen, was nach-
denklich macht. Fiir Wilhelm Staedel waren Volk und Fiihrer eine Einheit,
und sie bestand darin, dass das Volk dem Fiihrer nachfolgt. Selbstverstiand-
lich die Kirche auch.

Natiirlich hat es schon vor 1940 Leute gegeben, die wussten, dass es
nicht die Aufgabe der Kirche sein kann, sich von der Politik beherrschen
zu lassen. Aber wie weit sie gemerkt haben, dass sie selber stark ideolo-
gisch geprigt waren und darum doch auf der gleichen Stufe kdmpften,
wenn auch mit anderen, aber keineswegs fiir jeden erkennbar anderen Vor-
zeichen, das sollen Historiker beurteilen.

d) Nach dem Zusammenbruch

Seit 1945 war solches nicht mehr moglich. Zwar warb der neue kommuni-
stische Staat um Mitarbeiter und fand sie unter den nicht klar Denkenden
aber ideologisch von vorher Geformten, aber die Kirche selbst ging jetzt,
gezwungenermallen, einen anderen Weg. Sie hatte ihr silbernes Kaffee-
haus, ihr klar abgestecktes Ghetto. Sie durfte sich um Predigt und Liturgie
kiimmern. Den Kampf um den Religionsunterricht, spéter Katechese ge-
nannt, hat man mit viel Tapferkeit durchgestanden. Stehen konnten und
konnen die Sachsen und ihre Pfarrer. Und die kirchliche Unterweisung war
ein guter Exerzierplatz. Da ging es um die Erziehung, und auf diesem
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Gebiet hatten wir eine alte Tradition. Unsere ideologisch von Idealen und
Theorien geprégte Generation konnte hier Widerstand leisten und durch-
halten. Es hat sich gelohnt. Hier hatten wir auch die nétigen Argumente.

Dass die sozialen Aufgaben der Kirche genommen wurden, hat sie ver-
schmerzt. Wir lernten und lehrten eine Theologie, die sich um das Eigent-
liche kiimmern sollte. Religionsunterricht wurde nicht mehr erteilt, jetzt
war es kirchliche Unterweisung, keine Lebensberatung erfolgte, wohl aber
Seelsorge. Wir konnten in dieser Zeit viel auf dem geistlichen Gebiete
wirken, und Dr. Dietmar Plajer hat es jiingst schon in dem Jahrbuch des
Martin-Luther-Bundes festgehalten.* Es entstand eine neue Agende, eine
neues Gesangbuch. Wir sahen in dem geistlichen Dienst unsere Aufgabe.
Weil die Kirche intra muros ecclesiae (innerhalb der Mauern der Kirche)
einen gewissen Freiraum hatte, wurde auf ihn Gewicht gelegt.

Wir diirfen nicht verschweigen, dass es viele Versuche gab, ihn auszu-
weiten. Da wire der Kampf um die sozialen Einrichtungen am Ende der
70er Jahre zu nennen, der Kampf um die Medikamenten-Hilfe gut flinf
Jahre spiter und bis zur Wende. Aber ebenso sind die Jugendriisten, die
Treffen von Chormitlgliedern und die Gemeindebesuche zu nennen. An
den Réndern girte es, die damals so genannte Grau-Zone wurde genutzt.
Kirche wollte Kirche in biblischem Verstidndnis sein. Und darum gab es
immer wieder auch Tendenzen zur Uberschreitung des Sprachraumes. Sie
wurden auch aus der Okumene gefordert. Aber es gab sie ebenso als interne
Bewegung.

Man kann die Situation vor 1989 relativ leicht beschreiben: Die Kirche
war in dieser Zeit fiir ihre Mitglieder da. Und fiir sie setzte sie sich ein.
Aber es war ldngst keine Kirche des Volkes mehr wie hundert Jahre friiher,
weil sie die konkreten Note der Menschen nicht lindern, sondern allenfalls
anhoren, auf dem Gebiet des Sozialen nicht wirksam werden konnte. Und
weil die Aktivitit der Laien von auflen gebremst wurde, rutschte die Kirche
immer mehr in die Funktion des Vermittlers von geistlichem Kunden-
dienst. Natiirlich verstand sie sich nicht auf diese Weise und prangerte
darum das Konsumdenken der Predigthorer und NutznieBer der Kirche an.
Aber sie konnte nicht verhindern, dass sich das Volk so verhielt, wie es ihr
nicht gefiel, weil es dazu keine wirklichen Alternativen gab, die der Staat
nicht hinderte. Das Volk handelte konsequent nach den Moglichkeiten. Es

4 D. Plajer, Kirche im Umbruch — Deutsche Lutheraner in Ruménien, in: Lutherische
Kirchen in der Welt 42, 1995, S. 161-179.
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erlebte die Kirche als eine Insel, auf der man so leben konnte, wie man es
sich wiinschte, als eine Gegenwelt. Man war froh, dass man dort die be-
wiéhrten Maf3stibe immer neu eingeschérft bekam, dass man in ihren Rdu-
men weitgehend so reden konnte, wie man dachte, ohne Angst haben zu
miissen, angezeigt zu werden, man erfuhr sich da in einer Gemeinschaft
von Gleichgesinnten. Freilich, ganz frei von der Welt war man dennoch
nicht. Man brachte die Erwartungen von drauflen an die Kirche heran, und
so schliipften die Pfarrer, ob sie wollten oder nicht, in ihren eigenen Augen,
wie sie selbst in kritischer Reflexion feststellten, und vielleicht auch wirk-
lich immer wieder auch in die Rolle der Parteiaktivisten, nicht mit ihren
Aussagen, nicht mit ihrem Verhalten, aber in der Art, wie sie die Ge-
meinde leiteten. So habe ich es jedenfalls immer wieder vernommen. Das
Inseldasein gelang dann doch nicht ganz. Man lebte in einer Welt, die man
innerlich nicht billigen konnte, aber sie firbte auf die Gesellschaft ab, weil
sie Kriterien entwickelte auch fiir solche Menschen, die diese ablehnten.
Die Strukturen setzten sich durch, wenn auch nur teilweise, auch dort, wo
man gegen sie kidmpfte oder sich Unabhingigkeit errang. Dass sich das
Kirchenvolk dann doch von der Kirche und ihren Pfarrern beschiitzt wusste,
dndert an diesem Sachverhalt nichts. Die Leute sahen zur Kirche auf und
erachteten sie als den einzigen fiir sie akzeptablen Faktor der Gemein-
schaftsbildung.

e) Kirche fiir andere?

Vielleicht ist es jetzt an der Zeit, still zu halten und zu fragen: Wie bleibt
es mit Bonhoeffers Forderung nach einer Kirche fiir andere? Hat es das bei
uns gegeben? Grundsitzlich ist darauf mit einem klaren Nein! zu antwor-
ten. Und ich muss leider sagen, dass m.E. diese Forderung Theorie und
Ideal ist, wie es jener Zeit entspricht und nie verwirklicht werden kann.
Nicht einmal der Heiland selber war immer fiir andere da, wiewohl man
auf Grund seines Todes es so ausgelegt hat. Sein Tod war ein Dienst fiir
alle, fiir andere, sein Leben war es nicht in derselben Weise. Aber dariiber
mochte ich hier nicht spekulieren. Ich weil keine Zeit in der Geschichte der
Kirche, in der die Kirche Kirche fiir andere war. Fiir andere da sein, konnen
ein Mensch und eine Institution immer nur in Sonderzeiten, in Augen-
blicken, nie auf Dauer. Wir sollten zwar ein solches Ideal im Auge behalten,
aber nie fordern, weil wir damit Kirche und Menschen, Christen tiberfordern.

Aber fiir jene Zeit war diese Forderung erhellend, weil man sehr in und
von Idealen lebte, ohne deren Realisierbarkeit zu priifen. Fiir andere da
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sein, war zum Schlagwort geworden, und schon die leise Anfrage, ob man
sich damit nicht tiberfordere, war tabu. Denn es war eine Zeit, in der man
sich gerne liberforderte, weil man Kraft aus dem Bereich der Ideen und
Ideale empfing und darum die Ziele bewusst etwas hoher steckte, als man
durchzuhalten vermochte. Man band sich gerne an ewige Normen, weil
man den irdischen nicht traute. So sehr dies eine grofe Hilfe fiir jene Zeit
war, fiir unsere Generation war die damit verbundene Last zu schwer.

2) Seit 1989 kann unsere Kirche nicht mehr Kirche nur fiir ihre Mitglieder
sein. Dass sie das auch muss, ist klar, ebenso aber, dass sie von den
verschiedensten Aufgaben und Moglichkeiten so aufgerissen und durch-
wiihlt ist, dass sie eine solche Enge nicht mehr pflegen kann. Schon die
Hilfsgiiter, die verwaltet und aufgeteilt werden mussten und miissen an
solche, die sie bendtigten und weiterhin brauchen, haben die Grenzen der
Kirche vollig aufgesprengt. Es ist und bleibt unmoglich, dass mit den
vielen Hilfstransporten nicht dauernd Leute in unserm Umfeld mit versorgt
werden. Aber ebenso sind alle Einrichtungen auf dem Gebiet des Sozialen
und Wirtschaftlichen im Auge zu behalten, die mehr oder weniger in die
Kirche eindringen, nicht zuletzt die Presse mit ihrem neuen Selbstverstind-
nis.

Mit solchen Aufzihlungen ist nur einiges angezeigt. Es wird von der
Kirche erwartet, dass sie Wohnungen vermittelt, Gefangenen beisteht, sich
um die Versorgung der Alten, die Erziehung der Kinder kiimmert, Mit-
verantwortung im politischen Geschehen tibernimmt, Kultur pflegen hilft
und vieles andere.

Und damit komme ich an den heikelsten Punkt: Das Erbe der kom-
munistischen Zeit besteht darin, dass jeder Forderungen an den Staat und
damit an jede Art von Institution hat. Weil man frither nichts machen
konnte, der Staat allmichtig war, sind wir alle nicht gewohnt, aktiv zuzu-
packen, sondern verwohnt. Wir konnen zusehen und kritisieren: Guck, was
diese wieder machen. Mit das Schwerste meines Dienstes sehe ich darin,
dass viele Menschen Ratschlidge geben, was man alles tun konnte oder
sollte und kaum jemand bereit ist, Verantwortung zu iibernehmen. Fiir
einige begrenzte Dienste finden sich Menschen. Aber jeder sieht die Miss-
stande, jeder hat Visionen. Zum Anpacken finden sich wenige. Dass, wer
anpackt, schnell an seine eigenen Grenzen kommt und dann mit den Vor-
schldgen etwas zuriickhaltender ist, kann ich nur hoffen, ob es so ist, weill
ich nicht.
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Ich weif} nur, dass durch den Umschwung von 1989 die Klerikalisie-
rung der Kirche rapid zugenommen hat, und zwar nicht nur wegen des
Herrscherdrangs der Pfarrer und nicht nur wegen des raschen Schwunds
aktiver Gemeindeglieder, sondern hauptsichlich wegen eines bestimmten
Bildes, das Pfarrer von sich und Laien vom Pfarrer hatten, {ibernommen aus
der Zeit vor 1989. Der Pfarrer als der Alleinverantwortliche, ein Image,
das der Erschossene (sc. Ceausescu) in uns kultiviert hat. Was meint unter
diesen Umstidnden: Fiir wen ist die Kirche da? Heif3t das: Fiir wen sind die
Pfarrer da? Beim letzten Birthdlmer Treffen wurde das Wichteramt der
Kirche beschworen. Wer wacht iiber wen? Es kann kaum anders gemeint
sein, als dass die Pfarrer iiber das Geschehen im Volk wachen. Der Pfarrer
in der Rolle des Moralpolizisten? Wer darf den Pfarrer kritisieren und wer
kann es so tun, dass es wirkt? Es wéren noch weitere Beispiele anzufiihren,
dass sich Pfarrer tatsdchlich als Wichter sehen. Dass hier das Ende der
Symbiose von Volk und Kirche markiert ist, mochte ich nur anmerken. Es
ist gleichzeitig der Hohepunkt eines Verstdndnisses der Kirche von oben
her, in der dann einzelne einen heiflen Draht haben. Dass Propheten einen
solchen immer wieder bekommen, sei nicht hinterfragt, aber dass die Institu-
tion Kirche einen solchen besitzt, wird doch niemand im Ernst behaupten.

Aber ich mochte nicht ungerecht werden. Denn die Pfarrer sind immer
noch in einer dankenswerten Weise engagiert. Sie machen viel, oft mehr
als sie miissen. Und ein wenig fiir sich selbst sorgen, sollte ihnen einge-
rdumt werden. Téten sie es nicht, miissten sie zusammenbrechen oder das
Feld rdumen, weil Ubermenschliches von ihnen erwartet wird, und die
Korrektur im Vollzug, in der Mitarbeit ausbleibt. Die Pfarrer haben keine
wirklichen Konkurrenten neben sich, sie dominieren weithin. Und den
Dank, den sie nicht erhalten, weil man von ihnen zu viel erwartet, nehmen
sie sich durch libersteigertes Selbstwertgefiihl, andernfalls kidmpfen sie mit
Depressionen. Fiir wen sind diese Pfarrer mit ihren Gaben und Schwé-
chen? Jeder will nicht nur die Zeit von ihm, sondern auch seine Frische,
seine Geduld, sein Zuhoren-Konnen, sein Engagement, kurz den ganzen
Menschen. Wo bleibt dabei die Zeit zur Orientierung, zur Reflexion, zum
Mensch-Sein, einmal ganz abgesehen von der Familie? Und wenn schon
die Frage nicht gekldrt werden kann, fiir wen der Pfarrer da ist, ist es mit
der Kirche noch schwieriger. Dennoch fragen wir: Fiir wen ist diese Kirche
da?
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3) Aber lasst mich, bevor ich diesen Gedanken zu Ende denke, noch ein
wenig grundsitzlich werden: Das Wort Kirche kommt von xvptak? (ky-
riake), die des Herrn gehorig. Das meint, die Kirche ist fiir den Herrn da. Und
der I Kor sagt es klar: Kirche ist Reprisentanz Christi auf Erden. Die Ge-
meinschaft der Christen ist Christi Leib. Kirche trigt also in sich den Herrn.
Das schlieft ein, dass sie nicht nur fiir ihre Mitglieder ist, sondern sich wer-
bend an die Umwelt wendet. Aber wie diese Werbung geschieht, ob still,
entgegenkommend, oder liebevoll, erzieherisch oder predigend, das kann
man ihr selbst tiberlassen. Klar ist nur, dass Kirche nicht fiir sich selber
sein kann. Denn dann ist sie nicht mehr Repriasentantin Christi. Und sie ist
immer auch communio viatorum, Gemeinschaft unterwegs zur Uberwindung
des eignen Versagens und gleichzeitigem Beschreiten eines neuen Um- oder
Irrweges. Kirche kann nie perfekt sein, sondern immer nur auf dem Wege,
immer wieder neu ansetzend, frisch beginnend, sich neu ausrichtend.

Fiir wen sie da ist? Wir bleiben bei der Frage: Fiir den Herrn? Fiir die
Vielen? und antworten: Sie ist da. Und sie nimmt die Aufgaben wahr, die
an sie heran getragen werden, nicht nach einem Programm, sondern nach
Moglichkeiten. Und solche Moglichkeiten haben klare Grenzen: in der
Bereitschaft zur Offnung der Mitarbeiter, in den Geldmitteln, die immer
sehr rasch ausgehen, in der Intelligenz und Einsatzkraft der Mitarbeiter,
die tiberall zu wiinschen tibrig lédsst, nicht nur hier, in der Flexibilitit.
Kirche kann nicht mehr bewirken, als es ihre Mitarbeiter vermogen. Und
die Grenzen des Aufgabenbereiches der Kirche ist die Grenze der Belast-
barkeit ihrer Mitarbeiter. Aber wir leben in einer Zeit, die wie jene des
Neuen Testaments voll ist von Moglichkeiten: Die Ernte ist grofs, aber
wenige sind der Arbeiter. Bittet den Herrn der Ernte, dass er Arbeiter in
seinen Weinberg sende. Es ist die Chance unserer Zeit, dass wir wihlen
diirfen, was unsere Aufgaben sind.

Damit scheint sich mir ein neues Verstdndnis von Kirche bei uns anzu-
bahnen. Gerade weil wir an Aufgaben nur wahrnehmen kénnen, was wir
schaffen und manches, oft sogar vieles, liegen lassen miissen, wird sich bei
uns ein Wandel ergeben. Die Tatsache, dass wir glauben, fiir alles einstehen
zu miissen, und dass die Gemeindeglieder dieses ebenso von uns erwarten,
stammt aus einer vergangenen Zeit, in der die Pfarrer und die Kirche
begrenzte Moglichkeiten hatten und die Partei allméchtig und fiir alles
zustindig war. Es wird sich angesichts unserer Uberlastung beim Kirchen-
volk kldren, was Kirche kann, was ihre Mitarbeiter konnen und was nicht.
Sie werden, weil sie sehen, dass wir es nicht schaffen, sich an andere
Stellen wenden, und andere Stellen werden Ridume ausfiillen, die uns jetzt
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ganz offen stehen. Die Zeit der revolutiondren Umgestaltung dauert nicht
ewig. Klarere Gesetze und eindeutigere Ordnungen werden sich einstellen.
Dann wird unser Spielraum von selbst enger. Aber noch ist es nicht so
weit. Noch sind unsere Mdglichkeiten nahezu unbeschridnkt und darum
werden unsere Krifte voll gebraucht und verschlissen.

Aber es wird auch ein anderes Phidnomen mit Sicherheit eintreten. Je
klarer die neuen Ordnungen werden, desto sicherer werden sich Mitarbeiter,
Presbyter, Gemeindeglieder selbst zu Wort melden. Es wird demokrati-
scher in unserer Kirche zugehen miissen, wenn sie Kirche bleiben will.
Nur in Zeiten des Umbruchs liegt die Hauptlast auf den bezahlten Kriften.
In geordneten Verhiltnissen lésst sich eine Verteilung der Aufgaben leich-
ter vornehmen.

Vielleicht dauert diese Zeit des kreativen Umbruches noch ldngere Zeit
an. Aber wir sollten uns bereits heute auf die Zeit der Stabilitdt vorbe-
reiten. So wie sich das Land langsam, vielleicht viel zu langsam, aber doch
sichtbar und erfahrbar, wandelt und seine Strukturen festigt, so wird es in
der Kirche auch gehen. Wolle Gott uns allen die Kraft geben, diese Zeit
durchzustehen und uns gleichzeitig wandeln zu lassen.

An Euch aber, die ihr aus der Ferne hierher gekommen seid, mochte ich
einem Appell richten: Bitte lasst uns nicht allein und schaut blo kritisch
zu, was wir machen. Wir machen unverzeihliche Fehler, Fehler des Ver-
sagens und Fehler der Untétigkeit. Es bleibt viel zu viel liegen, und wir
pfuschen an Dingen, von denen wir kaum etwas verstehen, vielleicht ein
wenig mehr als jene, die uns um Hilfe bitten, aber gewiss nicht genug. Wir
brauchen Hilfe. In jeder Hinsicht. Wir brauchen gedanklichen Beistand
und neue Ausrichtung. Wir brauchen etwas mehr Klarheit in dem, was wir
sollen, und dem, was wir nicht so sehr sollen; wir brauchen seelischen
Beistand in der Uberforderung, wir brauchen korperlichen Beistand, weil
wir iiberarbeitet sind, wir brauchen rechten, erholsamen und ausrichtenden
Urlaub, wir brauchen Mitarbeiter, die uns korrigieren und auch einiges
abnehmen, wir brauchen Mut, Dinge liegen zu lassen.

Und dennoch, wir brauchen nicht nur. Wir tun doch selbst eine Menge.
Es geschieht Unerklirliches, oft Unverstidndliches. Und wir konnten hel-
fen, z.B. in Russland oder Kasachstan, wozu wir gebeten wurden, helfen
weil wir diesen Leuten néher sind als Menschen aus dem Westen. Aber wir
sind zu wenige. Viel zu wenige miissen zu viel tun. Und es wird im
Wirken, unter unsern Hinden mehr.

Sieht man dies alles zusammen, so kann man nur sagen: In dieser Kirche
geschieht etwas. Diese Kirche ist unterwegs. Und dann kann man auch
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schlieen: Gott hat diese Kirche nicht verstoen, er wirkt in ihr. Gewiss,
nicht nur er wirkt. Es tummeln sich auch die Ddmonen an dieser Stelle.
Vielleicht geschieht dieses dort, wo wir uns {iberfordern. Aber untitig
zusehen, geht doch wohl auch nicht. Jetzt ist die Kirche, so merkwiirdig
das klingen mag, im Volk drinnen. Sie partizipiert an der Unsicherheit, an
dem seelischen Stress aller Menschen. Und das Volk, in dem sie drinnen
ist, ist nicht das Kirchenvolk, sondern die Menschen, unter denen diese
Kirche wirkt. Vielleicht ist diese Kirche darin dem Leben des Heilandes
ndher als zu allen Zeiten ihres bisherigen Bestehens: Mitten unter den
Menschen, helfend und fordernd, wo sie kann, weit weniger als sie konnte,
aber das wirkend, wozu ihre Kréfte ausreichen. Und die zugeteilten Gaben.

Die Frage: Fiir wen ist die Evangelische Kirche A. B. in Rumdnien da?
scheint mir darum nicht beantwortbar. Und zwar hauptsédchlich, weil das
Fiir an dieser Frage falsch ist. Sie kann sich nicht aus dem Geschehen
heraus halten, sie ist mitten drinnen und darum keine Institution, die auf3er-
halb steht und fiir jemanden da ist. Diese Zeit, ich nenne sie der Theologi-
sierung oder der Ideologisierung der Kirche, in der sie auBerhalb stehend
fiir jemanden da sein soll, ist jetzt ganz vorbei. Kirche ist da, mitten in
allem drinnen. Und doch lebt sie von dem Wort und wird wirksam im
Dienst. An wem? An was? An denen, die diese Hilfe suchen und bei ihr
finden. Wer es sind, wird die Geschichte zeigen, wenn es Gott auf solche
Weise sichtbar machen will. Er weil es heute schon.
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Stirke im Kreuz”

[...] Die Burg dieser Stadt, einst jener von Niirnberg vergleichbar, ist bis
1848 nicht durch Macht eingenommen worden und hat im 16. Jahrhundert
dem eigenen Fiirsten zehn Jahre lang widerstehen konnen.

Vor hundert Jahren hat man diese Art der Verteidigung als nicht mehr
zweckentsprechend angesehen und gemeint, dass die beste Verteidigung in
dem Aufbau eines guten Schulwesens bestehe, eines Schulwesens, das eine
sehr lange Tradition hat.

Schon vorher war unsern Vitern das Leben in guter Nachbarschaft mit
den umliegenden Volkern wichtig, sie haben im Mittelalter regen Handel
betrieben und das Handwerk ausgebaut.

Dadurch hatten sie ein besonderes Verhiltnis zur Kunst und haben diese
in den Dienst Gottes gestellt. Es entstanden die hochwertigen Kulturschop-
fungen, von denen Sie einige in diesem Gotteshaus betrachten kdnnen, die
Arbeit eines GlockengieBers, von Malern, Steinmetzen, Baumeistern, Gold-
schmieden und Orgelbauern.

In dem Bewusstsein, dem Westen innerlich zuzugehoren, haben sich
unsere Viter immer auch zu Dolmetschern westlich-christlich geprigten
Lebens im Osten gemacht. Sie haben sich, wenn es ihnen gut ging, leider
oft und zu schnell selbstbewusst gebdrdet, und sich selbst bemitleidet,
wenn sie Schweres durchstehen mussten. Und sie haben kaum gesehen,
und sehen es auch heute schwer, dass der grofite Segen von ihnen ausging,
wenn sie schwach waren. Dann konnten sie mit dem, was ihnen gegeben
war, in ihre Umwelt eindringen, die sie selbst nicht mehr als Bedrohung
erlebte.

An diesem Punkte sind wir heute. Eine Gemeinde von rund 2100 Seelen
hat ein mit ihr sympathisierendes Umfeld von rund 14 000. Wir erleben
heute, was der Apostel Paulus in die Worte kleidet: Wenn ich schwach bin,
so bin ich stark. Wir erleben die Macht unseres Herrn im Kreuz, das das
Sinnbild der Christenheit immer war. Wir haben immer neu im Laufe
unserer Geschichte gelernt, dass die beste Verteidigung der vertrauensvolle
Umgang mit den Nachbarn ist.

* Begriifung von Bundesverteidigungsminister Volker Riihe am 11. April 1996.
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Konsolidieren”

[...] Das sechste Birthdlmer Treffen steht im Zeichen einer immer deutli-
cher werdenden Konsolidierung unserer Situation wie der Lage im Lande.
Es ist zwar so, dass immer noch einige aus unseren Reihen auswandern,
aber die Lage ist fiir uns alle doch iibersichtlicher geworden. Das ist auch
daran erkennbar, dass zu diesen Birthdlmer Treffen nicht mehr so viele
Leute wie einst kommen, das Bediirfnis, sich zu treffen ist nicht mehr so
brennend wie vor etwa fiinf Jahren. Und wenn auch auf manchem Dorf
sehr vereinsamte Menschen leben, so haben sie doch gelernt, mit ihrer
Einsamkeit umzugehen, und in den Stiddten sind wieder Gruppen, die sich
zusammenschlieen, zusammenarbeiten und miteinander frohlich sind. Wir
haben uns auch an die Besucher in unseren Gotteshdusern gewdhnt, wir
wissen, wo wir hingehoren, wie die Gottesdienste geplant sind, an wen wir
uns wenden konnen.

Auch im Lande sieht es so aus, als ob sich die Lage immer mehr be-
ruhigt. Zwar werden wir in den kommenden Wochen einen heilen Wahl-
kampf erleben, aber wenn ich recht sehe, wird er uns nicht sehr bewegen.
Die Alternativen sind einigermallen sichtbar. Und wenn auch viele Par-
teien, Gruppierungen und Einzelkandidaten auftreten, ist die Lage doch
abschitzbar. Und wenn nicht alles triigt, werden wir im Herbst eine Regie-
rung haben, die den bisher begangenen Weg beschleunigen und uns an die
europdischen Strukturen niher heranbringen wird, an jene Strukturen, nach
denen wir uns so sehr sehnen, weil wir uns immer als Europider gefiihlt
haben, auch als Kirche, sind wir doch den Kirchen im West- und Mittel-
europa immer verbunden gewesen.

In dieser Lage sind wir alle gerufen mitzuhelfen, dass die Gemeinschaft
unter uns wéchst. Dazu gehort auch, dass wir die Wahlen ernst nehmen
und fiir unsere Kandidaten stimmen, damit der einzige, der ins Parlament
kommt, moglichst viele Stimmen bekommt.

Die vergangenen fiinf Jahre waren gepriagt von Ereignissen der Umge-
staltung unserer Gesellschaft in eine Demokratie und unserer Kirche in
eine extreme Minderheitskirche, und jene Menschen, die sich in beson-

* Wort des Bischofsvikars am 6. Bithdlmer Treffen am 21. September 1996.
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derer Weise einsetzen konnten, mussten uns voran bringen, mithelfen, dass
unsere Kirche und unser Kirchenvolk zurecht kommen. Aber es kommt die
Zeit, und sie ist bereits da, in der das Aufbauen von Vertrauen, das Suchen
nach Gemeinschaft wieder wichtiger wird, auch darum, weil wir wieder
mehr Zeit haben werden.

Der Schul- und Kirchenmann Stephan Ludwig Roth, dem wir heute
unser besonderes Augenmerk schenken, hat sich in herausragender Weise
um unser Volk und seine Kirche bemiiht. Er hat mit ihm um die Weiterexi-
stenz gebangt und hat sich gleichzeitig um solche gekiimmert, die in dem
Umkreise dieser Kirche, dieses Volkes lebten. Es ging ihm nie nur um
unsere Kirche, nie nur um unser Volk, sondern immer um ein menschen-
wiirdiges Leben aller Einwohner, mit den Worten der Bibel: um die Freiheit
der Gotteskinder und die Mdoglichkeiten, solche Freiheit wahrzunehmen.
Dafiir hat er sich eingesetzt, mutig eingesetzt.

Wir sind heute gerufen, in der Kraft des Evangeliums Briicken zu bauen
zu den Mitmenschen, zu den neuen Nachbarn und zu den Nachbarn, die
wir bekommen, wenn Leute anderswoher zu uns kommen. Denn Europa
wird zusammenriicken. Wir aber konnen denen, die aus dem Westen kom-
men, hier ein Stiick Heimat vermitteln, ein Stiick Heimatliebe, die ihnen
das Leben hier schoner werden ldsst. Stefan Ludwig Roth hat einst Leute
aus Wiirttemberg hierher gebracht. Das konnen wir nicht organisieren.
Aber wir konnen denen, die kommen, auf Besuch, auf langere Zeit, unsere
Hiuser und unsere Herzen 6ffnen, sie unter uns aufnehmen.

Wir sind heute gerufen, uns neu zu 6ffnen. Das ist fiir eine kleine
Minderheit keine leichte Sache. Aber es ist eine Sache, die VerheiBung hat.
Wir miissen heute wieder lernen, was unsere Viter durch die Jahrhunderte
wussten, dass das Leben und die Lebenshaltung dort glaubwiirdig sind, wo
Menschen mit ihrer Leidenserfahrung dahinterstehen. Diese Leidenserfah-
rung haben wir noch nicht hinter uns, wir sind noch drinnen, aber bereits
zeichnet sich der Ausgang, es zeichnet sich der Segen ab. Gebe Gott, dass
wir ihn erleben.
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Brief an Martin Luther”

An Dr. Martinus Luther, genannt Eleutherius

Wittenberg

Lieber Bruder Martin,

Dein Biichlein von der Freiheit eines Christenmenschen hat nicht nur
kurzzeitig viele Leute begeistert und ihnen neue Hoffnung gegeben, es
wirkt in seiner Bedeutung auch heute nach mehr als 470 Jahren weiter und
gibt uns zu denken. Du hast mit dem paradoxen Doppelsatz:

Ein Christenmensch ist ein freier Herr

iiber alle Dinge

und niemandem untertan;

ein Christenmensch ist ein dienstbarer Knecht
aller Dinge und

jedermann untertan,

die sehr komplexe Problematik der Freiheit auf einen sehr einfachen
Nenner gebracht, die immer neu auch unser Denken inspiriert.

Dabei hast Du die Aussage des Apostels Paulus aus I Kor 9: Ich bin frei
von allen Dingen und habe mich einem jeden zum Knecht gemacht, aufge-
nommen und weiterfithren wollen. Auch viele andere Bibelstellen wie R6m
13,8, wo von der Liebe die Rede ist, und Gal 4,4, wo von der Leiblichkeit
Christi gesprochen wird, hast Du als Beleg fiir diese These angefiihrt.

Deine Gedanken haben in Schillers Ausspruch: Der Mensch ist frei und
wdre er in Fesseln geboren, aber auch in dem uns sehr bekannten Lied:
Die Gedanken sind frei ..., einen nachhaltigen Niederschlag gefunden und
sind in unserm Denken prisent, auch wenn wir nicht mehr be-denken, dass
Du es warst, der diese Ideen weitergab.

* Kurzvortrag, gehalten bei der Feier anldsslich des 450. Todestages des Reformators
im November 1996.
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Es kommt hinzu, dass wir in der Zeit der Diktatur sehr gerne auf Deine
Gedanken zuriickgriffen. Wenn es schon keine Befreiung nach auflen gibt,
hat einer unserer Pfarrer damals gesagt, dann muss es sie mindestens nach
innen geben. Und diese Befreiung nach innen haben wir in unserer Kirche
gepflegt. Wir haben in kleinen Gruppen innerhalb der Mauern der Kirche
relativ frei sprechen kénnen und immer wieder betont und gehort, dass wir
uns letztlich nur Gott unterwerfen und ihm die Ehre geben wollen.

Aber es war uns schwer. Denn die Kraft, die von Deiner Schrift aus-
ging, haben wir nicht mehr erlebt, wir konnten sie auch allenfalls verinner-
lichen, wirklich befreit waren wir nicht, weil der allgegenwértige Staat uns
dennoch bis in die Seele hinein bestimmte.

Wir haben damals gehort und dann auch gelernt, dass der Mensch eine
Leib-Seele-Einheit ist. Und hier fing unser Nachdenken an.

Denn Du hast ein dichotomisches Menschenbild, wonach der Mensch
seiner Seele nach dem Himmel zugehort, dem Korper nach aber zur Erde.
Der Seele kann nur Gott gebieten. Sie kommt im Glauben zu ihrem Ziel
und kann von niemandem beeinflusst, geknechtet werden. Der Leib aber
ordnet sich in der Liebe dem Nichsten unter.

Dieses Menschenbild hast Du in Deiner gesamten Schrift und auch in
Deiner ganzen Theologie durchgezogen. Es hat den Impetus der Reforma-
tion gegeben. Du hast damit ungemeine Krifte freigesetzt, nicht nur posi-
tive, aber immerhin freigesetzt.

An der Wirkung Deines Wortes hitte dir auch auffallen konnen, dass der
Mensch eine Leib-Seele Einheit ist, aber dazu benétigte es in der Mensch-
heitsgeschichte noch guter 300 Jahre. Es ist zwar so, dass sich das Denken
in gewisser Weise iiber die irdische Realitét erheben kann. Das hatte Plato
in der Schule des Sokrates bereits erkannt und daraus seine sehr bekannten
Schliisse gezogen. Aber wir haben in unserem Jahrhundert gelernt, dass
diese Trennung von Denken und irdischer Realitét weit kleiner ist, als man
bis dahin dachte. Und wir beobachten, dass Menschen in verschiedenen
sozialen Schichten verschieden denken, dass sich die materielle und standes-
mifige Lage eines Menschen auf sein Denken auswirkt. Es mag zwar auch
Ausnahmen geben, aber die Zusammenhinge sind klar. Das Denken kann
zwar der Situation ein wenig vorauslaufen oder nachkommen, aber es bleibt
eine Verbindung bestehen. Darum gilt die der Seele zugesprochene oder
vom Denken her erkannte Freiheit auch dem Leibe und leiblichen Dingen,
die Knechtschaft in Liebe wirkt sich bis in die Seele, in den Glauben aus.

Von solchem Wissen her scheint mir Deine Aussage, dass ein Christen-
mensch nicht lebt in sich selbst, sondern in Christus und seinem Ndchsten,
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in Christus durch den Glauben im Ndchsten durch die Liebe: Durch den
Glauben fihret er iiber sich in Gott, aus Gott fihret er wieder unter sich
durch die Liebe und bleibt doch immer in Gott und gottlicher Liebe, zwar
wunderbar, aber ich kann damit praktisch wenig anfangen. Es ist ein scho-
nes Bild, aber ich weil3 nicht, was es fiir mich, fiir uns alle konkret bedeutet.
Denn ich weil}, dass ich erlebnisméfig zwar in Wachtrdumen an der Erlo-
sung, am Himmelreich teilhabe, dass mich dieses Erlebnis auch zeitweise
bestimmt, aber die Realitit im Alltag holt mich immer wieder ein. Du hast
uns gelehrt, dass wir im Glauben Anteil haben an dem, was wir glauben.
Glaubst du, so hast du, hast Du formuliert. Das ist sehr sinnreich. Ich finde
im Glauben, im Denken eine innere Gewissheit, die meinen Alltag be-
stimmen kann. Das kann ich leicht und gerne iibernehmen, aber ich habe
immer wieder gemerkt, dass ich damit an klar erkennbare Grenzen komme,
weil die Realitdt dann doch anders ist. Es kommt nicht nur darauf an, wie
ich die Realitit ansehe, sondern auch darauf, dass ich sie moglichst genau
einschitze.

Natiirlich hilft mir Dein Bild, dass davon spricht, dass der Christ in der
Liebe unter sich fihrt. Dann nimmt der Christ, die Christin die Realitét in
groBiter Tiefe wahr. Aber meine Frage ist, ob ich mich in dieser Weise
unter mich stellen kann. Gewiss kann ich mich erniedrigen. Ich kann auf
meinen Stand verzichten und mich in Liebe ganz dem Nichsten zuwenden
wie es z. B. der Samariter an dem Geschundenen tat. Ich kann mich helfend
sogar praktisch und konkret unter meinen Néchsten stellen, indem ich ihn
mir auflade, aber das geht nur ganz kurze Zeit. Wirklich kann ich ihm
helfen nur, wenn er mir zum Partner wird, mit dem ich reden, innerlich
kommunizieren kann. Damit nehme ich ihn als Leib-Seele-Einheit wahr.
Aber damit bleibe ich doch weitgehend ich selbst. Nur dort kann ich mich
konkret unter den Nichsten stellen, wenn er nahezu leblos ist, nur noch
irdische Hilfe und kaum Zuspruch braucht. Dort aber, wo er sich auch nur
ein wenig erholt hat, braucht er mich als Menschen, nicht nur als Helfer,
und ich trage seiner Situation nicht Rechnung, wenn ich nur seinen Leib
fordere. Auch seinem Denken, seiner Seele muss ich Rechnung tragen.

Von hier aus meine ich, dass auch der Glaube Gott nicht im Himmel,
sondern in seinem Wirken auf Erden suchen muss. Und darum ist mir
wichtig, dass Gott in Jesus Christus zu uns Menschen kam. Mein Glaube,
mein Denken kann sich nicht wirklich in den Himmel erheben. Er kann
sich nur {iber den Leib erheben, ist dann aber in der groflen Gefahr, zur
Illusion zu werden, die vielleicht mir, aber weniger den Mitmenschen
hilft.
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Mir ist bewusst, dass Du mit solchen Gedanken durchaus mitkommen
konntest, denn Du warst ein im Alltag sehr verwurzelter Mensch. Aber Du
wirst zugestehen, dass uns heute Deine Gedanken ein wenig fremd sind,
weil wir andere Denkvoraussetzungen haben.

Darum beginne ich das Gesprich mit Dir, indem ich auf das Neue
Testament, auf den von Dir geliebten Paulus sehe. Dieser hat gesagt, dass
er sich als Freier jedermann zum Knecht gemacht hat, aber er hat damit
nur gemeint, dass er sich auf jedermann einstellt und ihm die gute Nach-
richt, das Evangelium, die Botschaft von der Befreiung in Christus bringt.
Paulus hat nicht gemeint, dass ein Christ in der Liebe fiir andere da sein
soll, wie das in unserm Jahrhundert mit Nachdruck gefordert wurde. Das
hast Du wahrscheinlich auch nicht sagen wollen, aber man kann es, wenn
man will, aus Deiner Schrift herauslesen.

Weit grolere Schwierigkeiten habe ich mit Deinem Freiheitsverstindnis
an einem ganz anderen Punkt, ndmlich in unserer seit sechs Jahren neuen
Situation. Wir leiden nicht an zu wenig, sondern an zu viel Freiheit. Wir
konnen mit der uns duflerlich gegebenen Freiheit nicht umgehen. Wir ken-
nen kaum Grenzen, sehr viele Moglichkeiten stehen uns offen, wir aber
finden die Mitte nicht, von der aus wir beurteilen konnen, was fiir uns
wichtig ist und was nicht. Nicht mehr die Freiheit also, sondern die Mitte
unseres Lebens ist es, was uns fehlt. Du verstehst die Situation wahrschein-
lich sogar besser als wir, weil Du auch eine Freiheitslawine losgetreten
hast, die dann die Menschen iiberschiittete. Was Du den Christenmenschen
erkdampft hast, hat sie auch tiberfordert. Wenn ich nur an Deinen Mitstreiter
Andreas Karlstadt denke und an seinen Umgang mit der gewonnenen Frei-
heit in Wittenberg, der Dich zur Riickkehr von der Wartburg bewegte,
ahne ich, wie sehr Du mit der Problematik von zu viel Freiheit vertraut
warst. Der Unterschied zu unserer Situation besteht freilich darin, dass die
groBe Freiheit nicht durch einen Mann wie Dich zu uns kam, sondern im
Zuge einer Volksbewegung, auch wenn sie gesteuert gewesen ist. Es fehlt
der Mann, der in dieser Situation sagen kann, wie es weiter geht. Es gibt
zwar welche, die meinen, sie wiissten, wie es weitergehen soll, aber sie
haben die Sache nicht im Griff, sie sind Dir in dieser Hinsicht nicht ver-
gleichbar, wir sind nur sehr begrenzt bereit, auf sie zu horen.

Und hier habe ich meine Fragen an Dich: Darf man, wie Du es in deiner
Schrift getan, auf der Suche nach neuer Ausrichtung vom Glauben aus-
gehen? Mir scheint, dass sowohl fiir den Apostel Paulus, als auch fiir Dich
der Glaube im Sinne eines ganz elementaren Vertrauens an Gott das Zen-
trum bildet. Der Glaube kann tatsdchlich in den Himmel fahren, wie Du es
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sagst, blol meine ich, dass er es nicht aus sich tut, sondern auf Grund der
Botschaft, des Evangeliums, des Wortes. Das habe ich so bei Paulus ge-
lesen und glaube, es auch bei Dir zu finden. Glaube traut Gott zu, dass er
es gut mit uns meint, in jeder Lebenslage. Nimmt man hinzu, dass der
Glaube sieht, wie Gott heute wirkt, so wie es die Jesusjiinger erleben
konnten und wie es Deine Freunde in der Reformationszeit erlebten, dann
ist das Zentrum fiir uns gegeben von dem aus wir unser Leben gestalten
konnen und wollen. Wir finden somit Orientierung in der Heiligen Schrift
oder noch besser in ihren VerheiBungen. Natiirlich ist sie in dem Lie-
besgebot konkretisiert. Aber sie ist fiir uns nicht mehr als eine Ahnung.
Wir wissen nicht, wohin der Weg, den Gott mit uns zu gehen begonnen
hat, filhren wird. Das wusstest Du damals auch nicht. Und Du hast mit
Schrecken erleben miissen, dass Deine Schrift von der Freiheit auch den
Bauernaufstand zur Folge hatte. Wir wissen nicht, was wir bewirken, wenn
wir uns auf Gott einlassen. Und doch sehen wir heute in dem Vertrauen
auf Gott, im Glauben, der sich an nichts anders als an die Zusagen Gottes
bindet, das Zentrum unseres Lebens.

Aber im Unterschied zu Dir miissen wir heute die konkrete Umsetzung
dieses Glaubens in Beschliissen versuchen. Weil Du die Reformation be-
wirkt und zeitlebens bestimmt hast, hast Du immer neu auf das Horen
Wert gelegt, und die Leute Deiner Zeit haben konkret mitgehort, dass sie
auch auf Deine Auslegung der Schrift horen sollen. Sie haben darum von
Dir Weisung verlangt, und Du hast sie ihnen gegeben. Du hast ihnen
gesagt, wie sie Schulen neu einrichten und das Gemeindeleben neu gestal-
ten sollen. Weil wir aber keinen solchen Menschen haben und nicht haben
konnen, weil unsere Zeit eine andere ist, schon darin sichtbar, dass eine
Volksbewegung uns die Anderung brachte, darum glaube ich, dass wir
durch Beschliisse, durch immer neues Horen aufeinander, durch Achten
darauf, was hier und dort geschieht, unser Leben neu gestalten miissen.
Keiner kann uns heute so vollméchtig wie Du zu Deiner Zeit sagen, wie es
langgehen soll, und sollte einer das erwarten, wiirden wir ihn in die Schran-
ken weisen und darauf aufmerksam machen, dass es auch noch andere,
auch von der Bibel her zu begriindende Moglichkeiten gibt. Es hat sie
doch auch zu Deiner Zeit gegeben. Du warst stark genug, den anderen
iiberméchtig. Sie konnten sich eigentlich kaum durchsetzen. Nur im Siiden
gelang es, dass sie ihr Verstidndnis den Leuten klarmachten. Bei uns haben
aber heute sehr viele eine Meinung, sie sprechen sie aus und handeln
danach. Dadurch droht unser Leben, aber auch das Wirken in der Kirche
uniibersichtlich zu werden. Darum glaube ich, dass wir in unserm Glauben
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uns von dem Glauben der iibrigen Schwestern und Briider bestitigen oder
korrigieren lassen miissen und unser Leben in sehr viel differenzierterem
Horen auf die Schrift und auf die Auslegung derselben durch die anderen
neu gestalten sollen. Ich sagte: durch Beschliisse. Solche Beschliisse kon-
nen, wenn die Problematik durchdiskutiert ist, uns wieder auf das Zentrum
hin lenken. Und jede/jeder kann sich mit ihrer/seiner Meinung ein Stiick
weit einbringen.

Fiir uns ist jetzt, ich wiederhole mich, nicht die Freiheit, auch nicht die
Liebe, sondern die Ausrichtung unseres Lebens das Problem. Wir meinen,
wir wiren in unsern Gedanken nicht so sehr weit von den Deinen entfernt,
aber wir wiissten gerne, was Du uns heute zu sagen hast. Manchmal ver-
missen wir doch den starken Mann, wiewohl wir ihn, wire er da, nicht in
der erwarteten Weise akzeptieren wiirden. Das ist unsere neue Situation.
Thr miissen wir uns stellen, wie Du dich ihr gestellt hast. In grenzenlosem
Vertrauen zu Gott und in Hinwendung zum Nichsten hast Du Deine Frei-
heit durchgehalten. Und darin wollen wir von Dir lernen, unsere Freiheit
heute durchzustehen und in sorgfiltigem Horen auf die Schrift einander
niher zu kommen und unser Leben neu zu gestalten zu versuchen.

Darum lohnt ein Gesprach mit Dir auch heute. Ich verbleibe in Dankbar-
keit

Dein

Hans Klein, genannt Kitschi (= ungarisch: klein)
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Genesung im Neuen Jahr”

Wenn die Tage kiirzer und die Nichte linger werden, haben wir nicht nur
Zeit zum Uberlegen, die Gedanken iiberfallen uns. Wir denken an das, was
gewesen und gehen dabei Ofter oder weniger hiufig das abgelaufene Jahr
durch. Manche berichten dariiber den Freunden in Weihnachtsbriefen. Und
wenn wir dem Sylverstertag ndher kommen, machen wir uns Gedanken fiir
das Neue Jahr. Hoffnungen und Angste konnen sich die Waage halten, die
einen konnen im Verhéltnis zur den anderen stédrker sein. Je nach Zeit und
Umfeld, Einschidtzung und Gefiihl.

Im vergangenen Jahr hat sich in unserm Land einiges getan. In die
Verwaltung der meisten groBen Stddte und dann ins Parlament und ins
Amt des Prisidenten sind neue Leute eingezogen, die Machtverhiltnisse
haben sich gedndert. Fiir viele ist das ein Zeichen der Hoffnung, fiir andere
ein Anlass zu neuen Zweifeln: Die einen gehen, die anderen kommen, es
wird sich kaum etwas dndern, denken sie.

Zumindest an einer Stelle hat sich aber etwas Wichtiges verdndert. Un-
ser Land will jetzt wieder ein christliches Land sein. Die Regierung setzt
neue, dem Christentum entsprungene Maf}stibe. Wie weit sie damit durch-
kommt, wissen wir nicht. Aber es ist eine grundsitzlich neue Einstellung.
Zumindest proklamiert. Aber dann auch in Abkommen und Erkldrungen
festgeschrieben.

Wir haben also Grund zur Hoffnung. Seither geht mir immer wieder ein
Gebet der Bibel durch den Kopf:

Gott, troste uns wieder,
lass leuchten uns dein Angesicht,
so genesen wir (Ps 80,4).

Und ich frage mich: Konnte es nicht sein, dass Gott uns wieder sein Ange-
sicht leuchten ldsst, dass wir genesen?

Der Psalm ist ein Gebet des Volkes. Er weifl von vielen Noten, die Gott
zugelassen oder gar bewirkt hat. Er weill aber auch, dass Gott dieses Volk
in das verheilene Land gebracht und bewahrt hat.

* Aus einem Rundbrief an Freunde zur Jahreswende 1996/97.
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Wir denken vielleicht: Fiir das Land kann es aufwirts gehen, aber fiir
unsere klein gewordene Gemeinschaft ist das keine Hilfe mehr. Jemand hat
vor einiger Zeit gesagt hat: Wer die Jugend hat, der hat die Zukunft. Und
Jugend haben wir nun wirklich keine grof3e.

Aber steht nicht in unserer Bibel auch: Jiinglinge straucheln und fallen,
aber die auf den Herrn harren, kriegen neue Kraft (Jes 40,30-31)? Es geht
nicht alles biologisch. Eine Gemeinschaft kann ihre groB3e, starke Jugend
verlieren, innerlich oder duBerlich. Und eine andere kann ungeahnte Hilfe
bekommen. Wenn es nur sein soll. Auch Kloster bekommen ihren Nach-
wuchs, wiewohl sie keinen eigenen haben. Im Reiche Gottes geht es nicht
hauptsichlich nach der Biologie. Da walten andere Gesetze zumindest auch.

Darum diirfen wir auch fiir unsere Gemeinschaft voll Hoffnung sein.
Auch fiir dieses Leben. Fiir uns ist wichtig blo3, dass wir den Herrn nicht
aus den Augen verlieren, dass wir auf den Herrn harren. Und das heif3t in
dieser Zeit und mit dieser Regierung auch: Mehr als bisher darauf achten,
dass wir ehrlich, gerade, vertrauenswiirdig leben. Wie wir es im kirchlichen
Unterricht gelernt haben. Das ist seit Jahrhunderten unsere Kraft. Darin
sind wir attraktiv.

Der neue Prisident ist hauptsichlich von Siebenbiirgen, dem Banat und
der Sathmarer Gegend gewihlt worden. Wir haben die Anderung mehr
gewollt als andere Landesteile. Das verpflichtet uns. Wir wollen uns darum
an den Wandlungen, die geschehen, mit beteiligen, wollen mitmachen.
Denn das Genesen unseres Landes hingt jetzt auch an uns. Wenn wir
genesen, konnen wir beitragen, dass das Land gesund wird. Und wir wol-
len alle gesund werden. Und diirfen es.

Denn, so will mir scheinen: Gottes Angesicht hat zu leuchten begonnen.
Er will, dass wir genesen.
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Das Positive sehen”

Ausléinder bringen uns immer wieder zum Erstaunen, wenn sie feststellen,
dieses oder jenes sei sehr positiv. Der Beitrag in der HZ vom 17. Januar
d.J. von dem Wirtschaftsberater Herbert Helken ist ein Beispiel dafiir. Fiir
unsere Zuriickhaltung dariiber ist die von der Redaktion gesetzte Uber-
schrift sprechend: Von den Siinden der Unternehmer. Herr Helken wollte
das Positive aufzeigen und Mut machen, er wollte nicht in erster Linie das
Negative herausstellen, wie es die Uberschrift suggeriert. Ausdriicklich hat
er gesagt, dass wir positiver denken miissen.

Positiv denken, gemeint ist zunédchst, es muss sich in unsern Kopfen
etwas dndern. Genau das ist das Allerschwerste. Denn es verlangt die
Anderung der Einstellung zum Leben.

Wo liegt das eigentliche Problem? Vielleicht daran, dass wir zu hohe
Anspriiche an die anderen und zu wenig Vertrauen in uns haben. Das ist
altes Erbe aus der Zeit der Diktatur. Da waren wir vom Handeln ausge-
schlossen, wir durften nur hauptsichlich zusehen und applaudieren. Das
wollten wir nicht. Es war nicht unsere Sache. Wir zogen uns zuriick und
stellten die Fehler fest. So haben wir gelernt, negativ zu denken, zu kri-
tisieren und beiseite zu stehen. Die Ausliander haben wenig Anspriiche, sie
kommen und sehen. Manches sagt ihnen zu, manches auch nicht, aber sie
wissen, dass ihnen anderswo auch nicht alles gefillt. Und sie sagen, was
ihnen positiv erscheint und was nicht. Vor allem aber, sie implizieren sich.
Sie beginnen mit etwas, irgendwo. Sie sehen nicht nur und stehen abseits,
sondern tun etwas.

Hier scheint mir ein Geheimnis ihres Erfolges zu liegen. Sie packen an.
Und es wird. Weil sie etwas vorhaben, etwas machen wollen. Schwierig-
keiten stellen sich schon ein. Aber sie sind da, um iiberwunden zu werden.
Sie wagen etwas. Und siehe da, es gelingt. So haben sie die kleinen Er-
folgserlebnisse, die sie zu positivem Denken bringen.

Konnen wir auf die Dauer zusehen und kritisieren? Wie lange halten
wir das aus? Merken wir nicht, dass wir uns in unserer Schwarzseherei nur
selbst bestitigen? Hilft sie jemandem wirklich? Bitte, mich nicht falsch zu

* Geschrieben fiir die HZ (Hermannstiddter Zeitung) vom 24. Januar 1997.
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verstehen: Ich mochte keine rosarote Darstellung, gar noch zum applaudie-
ren. Ich bin solche AuBerungen auch satt. Aber anfangen und sich einset-
zen, etwas tun und weniger wissen, was andere tun sollen. Das kdnnte uns
weiter bringen. Vor allem aber sehen lernen, sehen lernen, was zu wachsen
beginnt, was sich hie und da tut. Und Freude daran finden. Denn es wird.
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Pfingsten 1997 in Giirteln

Es begann sonderbar. Ende April werde ich zu Mittag, 13 Uhr, angerufen:
Herr Klein, haben Sie schon gegessen? Ich antworte Ja. Schade hore ich
von der anderen Seite des Telefons: Wir sind gerade mit Herrn Philippi
zusammen und sprechen iiber das Projekt ,,Revita“. Wiirden Sie, bitte,
dazukommen? Der Anrufer stellt sich vor: Subprefect Ispas. Ich antworte
kurz: Ich komme, setze mich ins Auto und fahre hin.

Dort sallen vier Menschen, aufler den bereits Genannten noch zweli, die
sich als Trdger des Projektes ,,Revita“ vorstellten, und die iiber die Ver-
wirklichung dieses in Presse und Fernsehen bereits bekanntgemachten Pro-
jektes laut nachdachten. Sie stellten es genauer vor und erbaten unsere
Hilfe. Sie nahmen schweigend den Vorwurf hin, dass sie schon viel frither
mit uns hitten reden konnen und sollen, wenn es um unsere Gemeinden
geht. Dann wurden sie prizise: Herr Klein, zu Pfingsten treffen sich die
Giirtler aus Deutschland in Giirteln, wiirden Sie mit ihnen sprechen, ob sie
bereit wiren heimzukehren? Ich meinte, ich wire auf einer anderen Welt.
Meine Gedanken arbeiteten fieberhaft, ich war wie im Wahn. Ja, horte ich
den Sprecher weiter sagen, viele Bauern haben sich bereit erkldrt, in die
Gemeinde Braller, d. h. nach Martinsberg, Braller und Giirteln zu iibersie-
deln, darunter auch Osterreicher und Schweizer. Die Letzteren wollen dort
investieren. Wir werden die Strafle herrichten, Arbeitspliitze schaffen, ein
Sanatorium errichten u. a. m. Aber wir brauchen Sachsen, Leute, die wis-
sen, wie man den Boden bearbeitet, Leute, die dort zu Hause sind.

Ich sagte zu, dort zu Pfingsten zu predigen und mit den Leuten zu
sprechen.

Dann fuhr ich Anfang Mai nach Temesvar. Dort hatte der Minister fiir
Minderheiten zusammen mit dem Landesvorsitzenden des Forums zu einem
Symposium iiber fiinf Jahre deutsch-ruménische Zusammenarbeit einge-
laden. Ich wollte jemanden treffen, den ich iiber dieses Projekt und seine
Folgen befragen kann. Am meisten versprach ich mir von dem Bundes-
tagsabgeordneten Hans Koschnyk, der auf der Liste der Teilnehmer am
Podiumsgesprich stand. Er ist Sudetendeutscher, Jurist und kennt die Men-
talitdt Ausgewanderter. Aber auch Karl Singer, den Vorsitzenden des Ba-
nater Forums, wollte ich fragen, wie er die Dinge nach der verbliiffenden
Erkldrung des Informationsministers Boroianu in der ,Frankfurter Allge-
meinen Zeitung“ sieht. Auf dem Weg trafen wir bei Figet Mediascher
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Forumsleute, die auch hinfuhren. Ich bat Hugo Schneider in mein Auto.
Ich wusste, dass sich auch die Meschener zu Pfingsten in ihrer Heimat-
gemeinde treffen. Die Zeit verflog in Windeseile.

In Temesvar wurde beim Podiumsgesprich dieses Thema angeschnit-
ten. Ich dachte, ich trdume. Alle sprachen dariiber, was der deutsche Staat,
was die ruminische Regierung unternehmen miissten, dass unsere Leute
heimkehren. Es wurden Ideen ausgetauscht, Mdglichkeiten besprochen,
Gesetze durchleuchtet. Uber hundert Deutsche kenne ich bereits, sagte
Bundestagsabgeordneter Koschyk, die in ihre alte Heimat nach Tschechien
riickgekehrt sind. Sie haben ihr Haus wieder erworben, ebenso die tsche-
chische Staatsbiirgerschaft und die deutsche behalten. Sie sind oft dort.
Aber ihre Kinder und Enkel noch dfter. ,,Nach 50 Jahren“, dachte ich. Ich
konnte mir das kaum vorstellen.

So bin ich zu Pfingsten nach Giirteln gefahren. Die Vertreter von ,,Revita“
waren dort. Wir hatten einen schonen Gottesdienst. Mit etwa 60 Leuten.
Die Kirche war sauber und festlich geschmiickt, so als hitte es keine Aus-
wanderung gegeben. Sie horten sich nach dem Gottesdienst die Worte der
Vertreter von ,,Revita® an. Und wurden nachdenklich. Das hatte ich nicht
erwartet. Wenn sie wirklich die Strafle machen und nicht nur leere Worte
sagen, dann werden nicht nur wir kommen, dann kommen viele, sagten sie.
Aber die Strafle muss werden. Wir wollen etwas sehen. Versprechungen
haben wir genug gehort. Wir sind ihnen satt. Aber wenn die Strafle ge-
macht wird ... Ganz konnten sie es nicht glauben. Noch beim Abschied-
nehmen sagte einer: Sie haben schon geredet, aber ich glaube nicht, dass
es wird.

So habe ich denn auch den Leuten nur gesagt, dass sie darauf warten
sollen, ob die StraBe gemacht wird, ob ein Arzt erreichbar ist, ob eine
Telefonleitung gelegt wird. Und dann schlug ich ihnen vor, auf lingere
Zeit zu kommen, fiir ein, zwei, drei, sechs Monate, und wenn etwas wird,
sich auch abzuwechseln, etwa innerhalb der Familie, so dass zwei Ge-
schwister im Turnus das Jahr {iber zu Hause sind. Und wenn man sich ein
wenig abspricht, ldsst es sich so machen, dass immer 10—15 Familien zu
gleicher Zeit im Dorf sind. Dann ist man auch nicht einsam, weniger
einsam als in einer Blockwohnung in der Ferne. Weder auf die Pension,
noch auf die Staatsbiirgerschaft soll jemand verzichten. Aber vielleicht
lasst sich das Haus, in dem man mehr als eine Generation lebte, doch
erhalten, vielleicht auch renovieren.

Wir schlafen ruhiger hier zu Hause sagten uns zum Abschied einige
Leute. Wir wiirden gerne zu Hause altern.
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Als wir ins Auto stiegen, wurde uns wieder bewusst, dass es Pfingsten
war, der Tag, an dem einst Unvorstellbares Wirklichkeit wurde, etwas
Neues begann.

Ich erinnere mich, dass wir in den 80er Jahren dariiber nachdachten, ob
die Auswanderung nicht ein wenig gesteuert werden konne, so dass nicht
zur gleichen Zeit alle Gemeindekerne zerstort werden. Damals meinten
wir, dass etwa Giirteln aufgegeben werden konne, weil es dort keine Schule
mehr gab, die geistliche Betreuung schwer war, viele Alte und wenig Junge
dort lebten, weil es so abgelegen war, weil ... Damals hatten wir fiir Giir-
teln, und nicht nur fiir Giirteln, keine Hoffnung mehr..."

* Leider haben an dieser Stelle die zweifelnden Giirtler Recht gehabt: Die Strafle wurde
nicht gebaut, es hat sich bis heute nichts bewegt. Unsere Hoffnung, dass in Giirteln
etwas Neues wird, ist damit nicht hinféllig geworden.
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Versohnte Verschiedenheit”

Das Thema Versohnte Verschiedenheit ist eigentlich ein Programm. Ge-
meint ist: Es sollte einmal dazu kommen. Dass dieses auch realisiert werden
kann, ist vorausgesetzt. Aber gleichzeitig weil} jeder, der die Menschen ein
wenig kennt, dass Programme nur Zielvorstellungen sein konnen. Man
erreicht das Ziel zwar nie vollkommen, aber es bleibt Ziel auf einem Weg,
ein anstrebbares und anzustrebendes Ziel.

Dem Wunsche der Organisatoren entsprechend soll ich unter diesem
Thema die Lage der Kirchen in unserm Land, Ruménien, darstellen. Dass
in diesem Lande verschiedene Kirchen seit Jahrhunderten zusammenleben,
ist bekannt, ebenso, dass die Toleranz darin eine lange Geschichte hat.
Von versohnter Verschiedenheit wird man dennoch nur in begrenztem
Ausmalle sprechen konnen. Das Zusammenleben der Kirchen in Ruménien
gestaltet sich leidlich. Es ist manches recht gut dabei, manches auch zu
hinterfragen. Wie alles, was Menschen tun. Um so wichtiger ist es, dass
wir die Lage reflektieren, bedenken, analysieren, um zu einem bewusste-
ren christlichen Leben zu gelangen. Ich mochte dies in mehreren Schritten
tun: zunichst mochte ich anhand eine Bildes die Lage vor der Wende bei
uns kennzeichnen (1), dann mochte ich die Lage nach derselben kurz
beleuchten (2), mochte ein wenig in die Geschichte blicken (3), nochmals
die Gegenwart besprechen mit ihren zaghaften Schritten aufeinander zu
(4), um endlich Schlussfolgerungen zu ziehen (5).

1. Die Lage vor der Wende

a) Geht man von dem alten Bild der Kirche als einer familia Dei aus, dann
erscheint die Beschreibung der Einheitsbestrebungen der verschiedenen
Denominationen als ein Zusammenriicken und Zusammenarbeiten von Ge-
schwistern, bei dem jedes der Familienteile ganz verschiedene Gaben hat
und daher sein Leben auch in einer unterschiedlichen Umwelt gestaltet und

* Vortrag, gehalten bei der Evangelischen Akademie Siebenbiirgen 1997.
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sich dennoch derselben Familie verbunden weil3. Familien solcher Priagung
pflegten sich vor dem Abendmahl zu versdhnen, neu miteinander zu spre-
chen und sich etwa mit dem Spruch die Hand zu reichen: Verzeih mir,
wenn ich durch Wort oder Tat Dich gekrdnkt habe. Ich habe es nicht aus
bosem Willen getan.

Eine Existenz als solche Familie Gottes in Verschiedenheit, kann zwie-
fach gesehen werden:

Erstens: Der Vater oder die Mutter lebt noch. Er oder sie ruft selbst die
Kinder zusammen, etwa zu einem Fest, und sorgt, dass die Geschwister
auch miteinander sprechen. Erinnerungen an Gemeinsames iiberwinden
die Schwierigkeiten, ein Gesprach miteinander anzufangen, und langsam
hort man aufeinander. Es kann dabei sein, dass ein harter Vater, seine
Kinder auch mehr oder minder zu einem Gesprich miteinander zwingt, es
kann auch sein, dass Kinder harter Eltern immer mehr zusammenwachsen,
auch um den iibermichtigen Eltern gemeinsam widerstehen zu kdnnen in
ihrem Bediirfnis nach einem eigenen Weg, der anders ist, als die Eltern
dachten.

Zweitens: Die Eltern sind gestorben, die Geschwister haben sich weit-
gehend auseinandergelebt, aber sie leben nicht weit voneinander entfernt.
Sie treffen sich immer wieder. Es wird in ihnen das Bediirfnis grof3, mehr
miteinander zu sprechen, sich zu begegnen, eventuelle Krampfe zu beseiti-
gen, neu miteinander zu kommunizieren. Das ist nicht leicht, weil sie ver-
schiedene Ehepartner, auch verschiedene Berufe haben und in einem ganz
unterschiedlichen Umfeld leben.

Damit habe ich Modelle aufgezeigt, von denen her das, was wir als
versohnte Verschiedenheit aussagen, beleuchtet werden kann.

b) Betrachtet man von hier aus die Zusammenarbeit der Kirchen in Rumi-
nien in den letzten 50 Jahren, dann mochte man meinen, dass sie unter Druck
geschah, so sehr sie dann doch begriiit wurde. Im Bild mdchte man sagen:
Der Stiefvater hat die Kinder zusammengerufen und zu einem Miteinander
in einer bestimmten Richtung genétigt. Das geschah nicht erst 1961 als die
groen Kirchen Ruminiens dem Okumenischen Rat der Kirchen (ORK)
beitraten, es begann in den frithen 50er Jahren, als die ersten interkonfes-
sionellen Zusammenkiinfte im Dienste des Friedenskampfes stattfanden.
Wabhrscheinlich aus der Erfahrung des Krieges geboren, dass ndmlich Kir-
chen zusammenstehen und dem Interesse der Nation dienstbar gemacht
werden konnen, hat man sie zu instrumentalisieren getrachtet. Es ist in
gewisser Weise gelungen. Als Nebenfrucht kam heraus, dass sich die bis
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dahin nicht sehr bekannten Geschwister menschlich nidher kamen. Und
zwar keineswegs nur in dem gewiinschten Sinne, sondern auch noch ganz
anders: Man lernte sich gegenseitig kennen und riickte angesichts des iiber-
michtigen Vaters zusammen. Die vielen Gespriche der Theologen unter-
einander haben der groflen, bis dahin sehr abgeschlossenen Orthodoxen
Kirche gezeigt, dass man Theologie auch in ihrem Sinne durchaus auch im
Protestantismus treiben kann und dass es ein ihnen vergleichbares Wissen
auf der anderen Seite auch gibt. Gewiss geschah vieles sehr oberfléchlich.
Oftmals sagte jeder das Seine. Aber man sollte doch auch diskutieren und
das schloss ein, dass man sich auf ein Horen aufeinander einlassen musste.
Auch die Argumente fiir den Friedenskampf und nachher fiir die Aus-
arbeitung von Themen fiir die Sitzungen des ORK dienten einem Wachs-
tumsprozess. Natlirlich war die Angst auf allen Seiten grof3, wie iiberall,
wo man sich begegnet, ohne sich zu kennen. Aber sie wich auch ange-
sichts der Erkenntnis, dass man im selben Boot sitzt, das vom michtigen
Stiefvater gelenkt wird. Was hier geschah, war nicht das Zusammenkommen
von versbhnten Geschwistern, sondern es waren erste Schritte von Begeg-
nungen von Geschwistern, die in ganz verschiedenen Hiusern aufgewach-
sen waren und sich sozusagen nicht kannten. Wie sehr man aber darin auch
eine gute Sache fand, zeigen die wiederholten Bitten, wir sollten diese
Gespriche nach der Wende wieder beginnen.

2. Die Lage nach der Wende

Nach der Wende 1989 sind diese Zusammenkiinfte nicht mehr geschehen.
Das hat viele Griinde. Der wichtigste besteht darin, dass die Wende bei uns
zumindest im Volk wie eine Revolution wirkte und das bedeutet, dass sie
zentrifugale Krifte betrieb. Jeder wurde auf das Seine geworfen und hatte
mit sich selbst genug zu tun. Moglichkeiten standen plotzlich offen, von
denen man vorher nicht getrdumt hatte. Damit kamen in alle Gemeinschaf-
ten und Gruppen viele Probleme. Jeder musste sich zuerst selbst finden.
Und als Gemeinschaft musste man neu zusammenwachsen. Das ging kei-
neswegs rasch und auch nicht selbstverstindlich. Denn die Frage war, wo
man neu ankniipfen wiirde. Im Staat griff man auf die Verfassung von
1923 zuriick. Entsprechendes wurde auch in den Kirchen versucht. Aber
die Situation war eine andere. So sind die Kommunikationen zwischen den
Kirchen nur ganz langsam vorangekommen.

187



Es wuchsen langsam ganz andere Dinge. Die Okumenische Gebets-
woche bekam eine neue Ausrichtung. In Bukarest und dann auch in ande-
ren Stddten feierten die Christen reihum in den Kirchen. Der Weltgebets-
tag bekam eine neue Bedeutung. Bis 1989 wurde er in kleineren Kreisen
von jeder Kirche gesondert, wenn iiberhaupt, gefeiert. Jetzt gab es intensi-
vere Vorbereitungen.

Doch das waren Anlisse, die von Aullen kamen. Sie wurden von oben
gefordert. Von auflen und von oben kam auch die Zusammenarbeit inner-
halb der AIDROM, der institutionalisierten Zusammenarbeit der histori-
schen Kirchen auf dem Gebiet der Diakonie. Das Geld fiir Projekte kam
und kommt aus Genf. Man musste etwas damit machen und wollte etwas
damit tun. So schlossen sich die Kirchenleitungen kiirzer. Dasselbe gilt fiir
die Bibelgesellschaft. Sie wurde neu gegriindet und setzt sich jetzt fiir eine
Ubersetzung der Bibel fiir Roma ein. Das ist eine gute Moglichkeit der
Kommunikation auch mit Freikirchen. Aber auf dem eigentlichen Gebiet
der Okumene geschieht damit recht wenig. Zwar sind Uberarbeitungen vor
allem der ruménischen Bibeliibersetzung in Auftrag gegeben, aber die dazu
notwendigen Vorgespriche im Hinblick auf ein einheitliches Vokabular an
zentralen Stellen, erfolgen nicht. Um ein Beispiel zu geben: fiir die Wen-
dung gerechtfertigt aus Glauben gibt es zumindest drei Ubersetzungen.
Die Orthodoxen sagen: indreptati, d. h. auf den rechten Weg gestellt, richtig
ausgerichtet, die Baptisten sagen indreptdtiti, ins Recht gesetzt, und die
Pfingstler sagen justificati, gerecht gemacht. Man weil}, dass es zwischen
Ruménischen Orthodoxen und Griechisch-Katholischen Unterschiede in
der Bezeichnung des Geistes gibt, beim Vater-unser und beim Hilferuf
Kyrie-eleison. Aber in dieser Richtung geschieht {iberhaupt nichts.

Damit bin ich beim heikelsten Punkte angekommen: der Spannung zwi-
schen Orthodoxen und Griechisch-Katholischen. Sie hat ihre Ursache in
der 1946 durch Stalin diktierten Auflosung der Griechisch-Katholischen
Kirche und deren Integration in die Orthodoxe. Das Hauptargument war:
Sie sind zu Beginn des 18. Jahrhunderts auch unter Druck zu dieser Kirche
iibergetreten. Das ist auch richtig. Und ebenso sicher kann man behaupten,
dass sich die Griechisch-Katholischen zwischen den beiden Weltkriegen
mehr als Ruménen denn als Katholische angesehen haben. Dennoch, die
Auflosung ist unter Druck geschehen, und viele Pfarrer und Bischofe wan-
derten ins Gefingnis. Und wie das Blut der Mirtyrer nie ohne Folgen ist,
wenn es dabei Uberlebende gibt, so ist es auch hier nicht ohne Effekt
geblieben. Die griechisch-katholische Kirche hat im Untergrund bis 1989
weitergewirkt, ohne Fachtheologen, aber mit einer Frommigkeit, die von
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Laien getragen wurde. Und 1989 erinnerten sich viele, dass sie selbst in
ihrer Jugend oder ihre Eltern zu dieser Kirche gehort haben. Sie meldeten
sich zu Wort und forderten Rechte. Das beunruhigt die Orthodoxe Kirche.
Und hier ist das entscheidende Hindernis fiir ein einigermallen vor Men-
schen iliberzeugendes Miteinander. Das Problem ldsst sich zur Zeit nicht
16sen. Darum haben wir noch kein neues Kultusgesetz, darum zdgert man
die Riickerstattung der fritheren kirchlichen Besitztiimer hinaus. Die Lage
ist iberaus schwierig.

3. Ein Blick in die Geschichte

Aber sie war nie ganz einfach. Siebenbiirgen galt als Land der Duldung,
der Toleranz. Das bedeutete ein klares Nebeneinander der Kirchen. Und
insofern dieses Nebeneinander respektiert wurde, ging es gut. Dazu gab es
Regelungen, wie in den Mischehen zu verfahren ist. Sie waren hilfreich.
Ich glaube, dass man sagen darf, dass Gruppen und damit auch Kirchen am
besten miteinander leben konnen, wenn die Rechtslage klar ist, wenn un-
missverstiandlich feststeht, wem was zusteht und wer womit zu rechnen
hat, wenn er sich nicht an Vereinbarungen hélt. Das ist in groleren Familien
nicht anders. Die Schwierigkeiten ergaben sich, wenn die Katholische Kir-
che rekatholisieren wollte (Beginn des 18. Jahrhunderts), wenn die un-
freien Ruménen gleiche Rechte verlangten (19.Jahrhundert), wenn sich
also die Rechtslage verdnderte oder verdndern sollte. Wir haben tatsdchlich
eine jahrhundertealte Erfahrung im Zusammenleben der Gemeinschaften,
aber es funktionierte gut immer nur, wenn sich alle an Vertrige oder Ge-
pflogenheiten hielten.

4. Zaghafte Schritte aufeinander zu

Damit ergibt sich wohl die wichtigste Frage: Gibt es nicht ein Bediirfnis
nach Okumene von unten? Darauf mochte ich sehr vorsichtig antworten:
Vielleicht, auf die Dauer. Wir haben in Hermannstadt regelméfig einen
okumenischen Gottesdienst. Teilnehmer sind: Theologiestudenten, Profes-
soren und Pfarrer. Man moge mir die Charakterisierung entschuldigen, ich
weil} keine bessere: Es ist ein Gottesdienst fiir kumenische Feinschmecker.
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Laien kommen kaum hinzu. Hier reagiert die Kirche nicht auf ein Deside-
rat der Leute, hier sammelt sich eine Gruppe kirchlich Engagierter, die die
Einheit der Kirche leben wollen. Aber es geschieht sehr abstrakt.

Schon etwas massiver ist die Initiative im Lassler Tal. Sie geht vom
Glauben aus und will die eigenen Grenzen iiberspringen. Hier haben be-
wusste Christen ein Spital errichtet, das allen Konfessionen offen steht.
Kirche, die ausstrahlen will, mit dem, was sie kann. Hier ist fiir mich ein
Modell des gemeinsamen Lebens vor Gott gegeben. In versohnter Ver-
schiedenheit. Denn niemand will den anderen bekehren. Jeder darf seines
Glaubens leben. Im Umkreis von Broos gab und gibt es dhnliches, etwas
mehr auf der Basis des Intellektes. Da kam und kommt man zusammen,
um miteinander {iber die Realtidt des Landes vom Glauben her zu sprechen
und Dinge zu initiieren. Das glich und gleicht eher einer Akademie, wollte
und will aber praktisch ausgerichtet sein.

Eine ganz anders geartete Initiative ist von der Liga pro Europa in Tg.
Mures gestaltet. Hier hat ein Ehepaar, bestehend aus einer ruménischen
Frau und einem ungarischen Mann, angefangen, iiber die Unterschiede der
Ethnien nachzudenken und Leute zusammenzubringen. Die Ausrichtung
ist weniger religds als politisch-ethnisch.

Mir ist aber keine Initiative von orthodoxer Seite in dieser Richtung
bekannt. Vielleicht meint diese groBe Kirche, es nicht notig zu haben.
Aber aus der Reihe der Kollegen kommt vielfach der Wunsch, wir sollten
uns doch wieder an einen Tisch setzen und Theologie miteinander betrei-
ben. Die kleine Gruppe der Evangelischen Deutschen in Ruménien soll die
Initiative ergreifen. Sie tut es im kleinen Rahmen fast iiberall, und iiberall,
wo sie nur kann. Mir ist die Frage gekommen, wieso man so viel von einer
kleinen Gruppe erwartet. Die Antwort ist gleich gegeben: Die Ruménen
sehen die Deutschen in Ruménien wie ihre etwas dlteren Briider an. Sie
sind oft enttduscht iiber sie. Aber der iltere Bruder bleibt der dltere Bruder,
auch wenn er krank und schwach ist, sogar wenn er Kardinalfehler macht.
Ein kleines Beispiel: Unlidngst wurde in Hermannstadt eine Umfrage iiber
die Stadtrite gemacht. Der Vertreter der deutschen Minderheit bekam die
meisten Punkte, wiewohl er sich sicher nicht so viel fiir die Stadt einge-
setzt hat wie andere, bestimmt weniger fiir die Stadt in ihrer Gesamtheit
tat. Gewiss, er hat auch anderen nicht auf die Zehen getreten. Es bleibt fiir
mich merkwiirdig, denkwiirdig und nicht ganz verstindlich, es sei denn,
man rechnet mit einem Bonus von vorne herein.

Dies ist darum so, weil die Orthodoxe Kirche die Aufklidrung, also eine
Phase der Geschichte, hinter die wir nicht mehr zuriickkommen, nicht
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durchgemacht hat. Sie hat sogar die Verdnderung der Zeit Augustins, der
merkte, dass auch die Kirche als Institution fehlbar sein kann, nicht verinner-
licht. Die Allgemeinheit der Siinde in dem Sinne, dass auch die Schépfung
und die Kirche in ihrer Gesamtheit der Siinde verfallen sind, so dass ein
Mensch durch Umstinde gezwungen sein kann, Boses zu tun, weil auch
Gutes unter falschem Vorzeichen falsch ist, ist nicht ins Bewusstsein getre-
ten. Und damit bleibt die Reflexion iiber das Verhalten des Menschen in
der Gesellschaft aulerhalb des Gesichtsfeldes. Nur das Individuum ist im
Blick. Die These etwa D. Bonhoeffers, dass ein Lehrer schuld sein kann,
wenn er ein Kind vor eine Alternative stellt, in der es nur siindigen kann,
und so auch der Staat, die Kirche schuld sind, wenn sie Alternativen falsch
stellt, wird dort nicht bedacht. Die orthodoxen Gldubigen halten zur Kir-
che. Thr Verhiltnis zu ihrer Kirche ist kaum gebrochen. Aber sie pflegen
keine personliche Frommigkeit, im Alltag sind sie an die Gebote gebun-
den, die den Einzelnen und der Gemeinschaft der Christen gelten, ohne
dass freilich eine kollektive Soziallehre entwickelt wurde. Thr Glaube ist
diesen Christen nicht bewusst gemacht worden. Sie wissen einiges, einige
sogar sehr viel vom Glauben, aber es ist nicht innerste Uberzeugung, An-
geeignetes, sondern gelernter Glaube der Kirche. Und kaum aktualisiert,
weil als richtig angenommen. Es erfolgen keine Auseinandersetzungen mit
dem Denken der Neuzeit. Man muss sich schon in das Denken der Viter
zuriickversetzen. Darum ist er irgendwo unpersonlich. Und dies hat zur
Folge, dass Mischehen eigentlich nie in Glaubenskonflikte fiihren. Jedes
Familienmitglied geht in seine eigene Kirche. Man feiert Ostern zweimal
hintereinander. Es stort niemanden. Es gibt blo ein geheimes Argernis,
warum die Kirchen nicht endlich einen gemeinsamen Ostertag finden. Aber
damit hat es sich auch. Hier ist etwas von der versdhnten Verschiedenheit
da, ndmlich im Sinne eines Respektes vor dem Andersartigen, es ist aber
ebenso ein schiedlich-friedliches Nebeneinander, das — leider muss es ge-
sagt werden — auch aufgeheizt werden kann. Das hat man in Bosnien in
letzter Zeit sehen konnen, wir erlebten es in den Endvierzigern.

5. Schlussbemerkung
Zum Abschluss ein Problem, das mich seit langer Zeit umtreibt. Ruménien

liegt auf der Drehscheibe zwischen Ost und West. Im Mittelalter drangen
katholische Gedanken auch iiber die Karpaten hiniiber, in der Neuzeit die
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Welt nach der Aufkldrung. Es gab damit immer wieder Riickschlédge, so
dhnlich wie mit dem Versuch, im Nahen Osten westliche Kultur einzu-
pflanzen. Im Libanon ist es misslungen, ob es mit Israel klappen wird,
muss die Geschichte zeigen. Aber Ruménien liegt auch an der Grenze der
Mentalitdten zwischen Nord und Siid. Ich meine mit siidlicher Mentalitdt
die uralte Selbstverstidndlichkeit, dass Leben gut, Tod aber bose ist und
somit Gut und Bose nie nebeneinander, sondern nur hintereinander liegen
konnen. Die nordlichen, mehr von der Kilte geprigten Menschen, haben
einen Schritt des Nachdenkens weiter getan. Sie haben erlebt, dass Licht,
Feuer, Leben gibt und vermerkt, dass Licht und Dunkelheit nebeneinander
existieren konnen. Das hat zu einer Unterscheidung von Absicht und Tat
gefiihrt, wobei man die gute Absicht hoher schitzte als die zufillig gelun-
gene Tat. Diese beiden Mentalitdten sehen in der Praxis sehr verschieden
aus und wirken auf das Leben des Menschen. Wie sich diese beiden ver-
sohnen lassen, ist mir nicht klar. Es miisste gehen, wenn sich Italiener und
Griechen ganz in Europa einbringen konnen. Und darum ist m.E. grof3e
Hoffnung fiir Ruminien gegeben. Denn man weil} es: Die Ruminen sind
bei all ihrer Prigung durch die leidvolle Geschichte, die sie von Entwick-
lungen zuriickhielt, offener zum Gespridch und zum Wandel als etwa die
Griechen. Es wird hoffentlich dazu kommen, dass auch Ruminien damit
ernst macht, dass der Mensch fiir die industrialisierte und computerisierte
Welt ein festes Riickgrat und ein bestimmtes Selbstbewusstsein braucht.

Auf diese Wandlungsfihigkeit setze ich viel. Und darum glaube ich,
dass in diesem Land und mit diesem Land noch viel geschehen kann. Aber
im Augenblick bedarf es auch der Hilfe von auflen. Sollte es nicht denkbar
sein, dass Ruménien auch sichtbarlich den Segen erlebt, Anteil an der
groflen Kultur Europas zu haben und sich in die neu entstehende Gemein-
schaft einzubringen? Wenn ein Gott ist, aus dem alles in allem fliefit, dann
miissen wir zusammenwachsen.
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IV.

Gefestigte Hoffnung

Seit 1998 wird an ganz verschiedenen Stellen sichtbar, dass
sich das Land am Westen orientiert. Die Leute fassen erkennbar
Mut.

Die nachfolgenden Texte sind in der Reihenfolge ihres Ent-
stehens angeordnet.




Zeit der Gnade’

Was wiirdest Du, lieber Leser, sagen, wenn jemand in einem Gesprich Dir
sagen wiirde: Wir leben in einer Zeit der Gnade? Konntest Du das so
stehen lassen? Wiirde Dir nicht sofort eine Menge von Argumenten und
Beispielen einfallen, die das Gegenteil beweisen oder zumindest die ge-
genteilige Ansicht nahelegen: Um uns herum ist Ratlosigkeit, eine unklare
Gesetzgebung, aber auch Depression bei vielen Menschen, Unmut und
Hoffnungslosigkeit. Speziell fiir uns Evangelische ist es traurig geworden.
Die meisten unserer Freunde haben uns verlassen, in vielen Fillen Ge-
schwister, sogar die Eltern oder die Kinder. Wir sind oftmals sehr einsam,
auf uns gestellt. Nein, als Zeit der Gnade empfinden wir unsere Zeit wirk-
lich nicht.

Gewiss, es geht uns besser als vor zehn Jahren, kdnnen wir einrdumen:
Wir kénnen mit unseren Freunden und Bekannten im Westen kommunizie-
ren, wir sind nicht mehr so abgeschlossen, wir konnen in den Geschiften
auch manches, wer Geld hat, auch vieles kaufen, die Konsumwaren werden
langsam, aber stetig besser. Aber sagt das etwas {liber unsere Zeit aus?
Kann man das schon Zeit der Gnade nennen? Steht dem nicht gegeniiber,
dass wir uns viel weniger leisten konnen, als wir meinen, unbedingt zu
brauchen? Merken wir nicht, dass unsere Freiheit auch durch Mangel an
Geld beschnitten wird? Gewiss, wir haben jetzt viel Freiheit, aber ihre
Grenzen sind ebenso rasch deutlich. Es ist, so mochten wir meinen, dann
doch immer noch zu schwer.

Es ist auch schwer. Aber gerade die Schwierigkeiten unserer Zeit zwingen
uns, uns auf das Wesentliche zu konzentrieren. Weil die meisten unserer
Freunde und Verwandten weg gegangen sind, haben wir neue Freunde
gesucht, uns mit den Nachbarn neu verstindigt. Soweit das ging, natiirlich.
Und es ging keineswegs immer. Manche Miihe, Freunde zu finden, mit
den neuen Nachbarn auszukommen, ging in den Wind, war vergeblich. Es
lauft keineswegs alles gut. Raum zum Besseren ist nicht nur allemal, son-
dern auch fast iiberall. Aber gerade dieses bringt uns dazu, nach dem Sinn
unseres Lebens neu zu fragen, uns auf das Wesentliche auszurichten.

* Wort zum Sonntag in der ADZ (Allgemeinen Deutschen Zeitung) vom 3. November
1998.
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So haben viele Menschen in dieser Zeit den Gottesdienst neu entdeckt.
Aber auch den Wert von Freundschaften und Gemeinschaften. Wir sind
niher zueinander geriickt und mussten bei alledem fragen, was diese Wi-
derfahrnisse mit unserm Leben zu tun haben. Wir haben dariiber nachge-
dacht, womit wir dies verdient haben, wohin es fiihren soll. Aber dies
Nachdenken half uns nicht weiter.

Wohl aber hilft uns weiter, wenn wir die Augen aufmachen und sehen,
wie sich nach dem voélligen Zusammenbruch unseres Volkes, den wir 1990/
1991 erlebt haben, unsere klein gewordene Gemeinschaft wieder erholt,
wie an ganz verschiedenen Stellen Neues aufkeimt und wichst, wie wir als
vertrauenswiirdig angesehen werden, von uns etwas erwartet, erhofft wird,
wie wir uns neu einbringen kdnnen ins Gesprich iiber unsere eigene Zu-
kunft und jene des Landes. Wihrend wir ratlos umherblickten, weil wir
nicht mehr weiter wussten, haben wir uns offenbar fast unsichtbar erholt.
Es wird, um uns und bei uns. Was wird, wissen wir nicht, blof3, dass es
sehr bald sehr anders sein wird. Aber nicht ohne uns, sondern auch um uns
herum. Wir kénnen uns dies selber gar nicht zuschreiben, weil es nahezu
ohne uns geschieht. Mir geht immer wieder das Wort durch den Kopf: Der
Herr wird fiir euch streiten, und ihr werdet zusehen. Wir beobachten wie
sich andere um uns kiimmern, wir anderen interessant werden, Menschen
uns neu einbinden, Werte bei uns entdecken, die ihnen lebenswiirdig er-
scheinen, bei uns, den so Wenigen. Gott macht offenbar doch etwas aus
uns. Sosehr wir das nur schwer fiir moglich halten. Und wir diirfen dabei
sein. Im Kreuze erleben wir die Kraft der Auferstehung, das Neu-Werden
mitten im Leiden und im Schmerz.

Ist das nicht Zeit der Gnade? Es gibt nicht viele Generationen, die an
sich selber in solcher Weise dem Grund unseres Heils verbunden sind, dem
Kreuze und der Auferstehung Jesu. Wir sind mitten drin. Lasst es Euch
sagen: Wir leben in einer Zeit der Gnade.
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Advent 1998

Sehen und verstehen,
horen und begreifen,
glauben und lieben,

immer gewiss,
Er kommt.

In das Durcheinander,
in Nacht und Kilte,

in Angst und Verzweiflung.

Die Hoffnung
hélt durch.
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Neue Hoffnung nach dem Leiden

Predigt iiber Jesaja 12,1-6"

Wir brauchen Zeichen der Hoffnung. Zu allen Zeiten, in Stunden des Hoch-
gefiihls und in Augenblicken der Traurigkeit. Ein solches Zeichen ist heute
diese Feier, mehr noch, die viele Arbeit an der alten Kirche auf dem Berg,
die schon so manche Not erlebt und durchgestanden hat, Armut und Nied-
rigkeit von Menschen, Aufblithen und Schrumpfen der Gemeinde.

Was war es denn fiir ein Aufbruch vor etwa 30 Jahren, als das Pfarrhaus
gebaut wurde und in der Gemeinde mehr als die Hilfte der Bewohner
Kinder unter achtzehn Jahren waren? Ein ganz anderes Zeichen der Hoff-
nung als heute. Niemand hitte damals gedacht, dass in so kurzer Zeit die
Gemeinde so sehr schrumpfen werde. Es war ein biologische Zeichen der
Hoffnung, nicht eines des Glaubens.

Heute aber nehmen wir ein Glaubenszeugnis wahr. Es ist der Wille der
Gemeinde und ihres Kurators, der Wille der vielen Spender und Helfer, in
dieser Zeit etwas zur Ehre Gottes zu tun und damit auf die Ewigkeit hinzu-
weisen, aus der allein die Kraft, die wirkliche Hilfe kommen kann. Denn
alles, was natiirlich ist, vergeht, aber was Gott gibt, bleibt, bleibt in Ewig-
keit.

Aus solchem Wissen heraus konnte auch jener Text entstehen, den wir
heute gelesen haben. Es ist der Abschluss des ersten Teiles des Jesaja-
Buches, in dem so viel von Gericht und so wenig von Gnade gesprochen
wird. Ich versuche darum, den Text in die Sprache von heute umzusetzen:

Es kommt die Zeit und ist schon heute, wo wir wieder danken konnen,
Gott loben und sagen:

Ich danke dir Gott, dass du uns in die N6te hinein gefiihrt hast, denn wir
haben gespiirt, mit welcher Kraft du uns trigst. Du bist unsere Hilfe, du
bist unsere Kraft. Auf dich verlassen wir uns. Deinen Namen wollen wir
verkiindigen, dir wollen wir die Ehre geben. Vor allen Menschen.

* Gehalten anlésslich der Wiedereinweihung der Kirche in Térnen am 1. Mai 1999.
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Tatséchlich ist die Renovierung dieser Kirche ein solches Lob Gottes vor
allen Menschen. Es zeigt, dass Thr wieder etwas vorhabt, dass Thr mit Gott
rechnet, dass Thr {iberzeugt seid, dass dieses Haus noch lange Menschen
kennen wird, die in ihm Gott anbeten. Und so wird euer Lob und unser
Lob zu einer Kraft fiir unser Leben. Bereits heute. Und in aller Zukunft
wieder.

Wir sind heute in der gesegneten Lage, dass wir, wo wir iiberhaupt nicht
wissen, was aus uns, aus unserer Kirche wird, uns gebraucht sehen. Alles
Ubrige konnen wir Gott iiberlassen. Darum konnen wir froh sein, wir
konnen Gott danken. Und darum konnen wir auch sicher sein: Gott wird
aus alledem etwas machen. Es wird gut werden. Fiir alle.
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Reichtum in der Armut

Predigt {iber Offenbarung 2,8—-10"

Dem Engel der Gemeinde in Smyrna schreibe:
Das sagt der Erste und der Letzte

der tot war und ist lebendig geworden:

Ich kenne deine Bedringnis und deine Armut.
Aber du bist reich ...

Sei getreu bis in den Tod,

so will ich dir die Krone des Lebens geben.

Schwestern und Briider,

ich musste zweimal Atem holen, bis ich mich an dieses Wort gewohnt
hatte, wenn es uns denn heute gelten soll. Gewiss, es ist nicht fiir uns,
sondern fiir die Gemeinde in Smyrna vor 1900 Jahren geschrieben. Aber es
spricht und trifft uns bis ins Innerste: Ich kenne deine Bedringnis und
deine Armut. Wir konnen sofort hinzufiigen: und deine Einsamkeit und
dein Gefiihl der Verlassenheit und deine begriindete Angst vor der Zu-
kunft. Ich weiB}, dass du dich ausgeliefert siehst, machtlos dem Zugriff der
Unverschamten, Stiarkeren, Riicksichtslosen. Ich weif3, dass du dein Leben
nicht mehr ganz lebenswert ansiehst, in der Blockwohnung im Kalten oder
auf dem Dorf inmitten von Leuten, die dir das Wenige wegnehmen wollen,
das du dir hart erarbeitet hast.

Ich kenne deine Bedringnis. Und deine Armut. Ich weil um deine
duBere und innere Not. Ich weil3, dass es kaum mehr auszuhalten ist. In
vielerlei Hinsicht.

Aber ich wei} auch, und das wollen wir sehr gut héren: Du bist reich.
Das zeigt sich nicht dort, wo du deine Strom- oder Gasrechnung kaum
bezahlen kannst, nein dort bist du arm. Auch nicht dort, wo dir Menschen,
das Wenige wegnehmen wollen, fiir das du schwer gearbeitet hast, das ist
kein wahrer Reichtum. Es zeigt sich dort, wo Menschen dich brauchen,
Menschen etwas von dir erwarten, Menschen auf dich sehen — und wenn
sie nur einen kleinen Rat haben wollen.

* Gehalten am 13. Dezember 1999.
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Auch als Gemeinschaft besteht unser Reichtum nicht in Kulturwerten,
die aus unseren Kirchen zu verschwinden drohen, wie das Taufbecken aus
Alzen und vieles andere. Das ist zwar auch ein grofer Reichtum, aber
nicht im Sinne dessen, der tot war und lebendig wurde. Er besteht dort, wo
wir etwas haben, was uns nicht genommen werden kann, weil es im Him-
mel verankert ist. Und das ist unser Glaube, das Wissen, dass wir von Gott
gehalten sind, dass uns niemand aus seiner Hand herausziehen kann, dass
unser Leben dem Ziel zulduft, das er ihm gesetzt hat. Das Wissen, dass
auch das Leiden, das iiber uns gekommen ist, zu etwas gut sein kann, wie
wir es in der Jugend sagten, oder dass es Kreuz Christi sein darf, wie wir
es in der Bibel lesen. Unser Reichtum besteht in einer jahrhundertelangen
Erfahrung mit Gott und seinem Christus, die uns hat durchhalten gelehrt,
fest bleiben mitten in der groften Anfechtung, in dem Wissen, dass Gott
etwas aus dem machen kann, was wir nur als Triimmerhaufen erleben.

Darum wollen wir treu bleiben. Ihm treu bleiben. Solange wir kénnen.
Das tun, was wir sollen. Ich glaube, dass wir den Segen noch irdisch
erleben. Das liegt an meinem Optimismus. Aber darauf kommt es wirklich
nicht an. Wenn wir nur treu bleiben, lohnt Gott es uns zeitlich und ewig-
lich. Darum wollen wir die Zusage fiir heute nicht vergessen: Ich kenne
deine Bedringnis und deine Armut. Aber du bist reich. Ich kommentiere:
Weil ich dich reich sehe und reich machen will. Sei getreu bis in den Tod,
so will ich dir die Krone des Lebens geben.
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Jahreswende 1999/2000

Orientierung verloren,
Unsicherheit um und um,
Altes nicht mehr gefragt,
Neues erst ansatzweise da.

Prognosen offen,
Berechnungen unstimmig,
Botschaften unsicher,
Mittelpunkt fehlt.

Gib uns dein Licht,

o Herr,

fiir jeden kleinen Schritt
tiglich neu.
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Christus und die Macht”

Von seiner Entstehung her hat das Christentum ein gebrochenes Verhiltnis
zur Macht. Es hat sich an die Armen und Schwachen, sowie an die In-
tellektuellen des Mittelstandes gewandt und ihnen Gottes Herrschaft als
Alternative oder im Gegensatz zu den Méchtigen dieser Welt gezeigt. Dar-
um konnte es sich nur sehr langsam daran gewohnen, dass es selbst in
Machtstrukturen hineinwuchs. In zehn Thesen mochte ich die damit ver-
bundene Problematik besprechen und zu zeigen versuchen, wie in der Kir-
che Macht richtig gebraucht werden kann.

These 1:
Das Neue Testament stellt der Macht den Dienst gegeniiber.

Der bekannteste Text ist Mk 10,42—44: Die Grofien iiben Gewalt aus. So
aber soll es unter euch nicht sein, sondern, wer grofs werden will, sei aller
Diener. Nicht nur die Ausiibung von Macht ist damit in Frage gestellt, man
hat sogar Vorbehalte gegeniiber Titeln wie Vater, Lehrer oder Leiter (Mt
23,8-10). Lukas umgeht das Wort diakonos, weil es amtlich missverstanden
werden konnte, und spricht vom Dienenden (Lk 22,27). Titel gibt es fiir
Gemeindeglieder nicht. Sie sind alle Briider. Mit dem Hinweis auf eschato-
logische Erhohung wird irdische Erniedrigung erwartet.

These 2:
Der irdischen Gewalt hélt Jesus die Feindesliebe entgegen.

Wenn dich jemand zwingt, eine Meile mit ihm zu gehen, dann gehe zwei,
und wenn dir jemand den Rock nimmt, dem gibt auch das Hemd, sagt Jesus
(Mt 5,40f). Verzicht auf Macht besteht darin, dass freiwillig dem entsagt
wird, was ein Gewalttitiger an sich reiflt. Positiv ist das Erldauterung der
Forderung nach Feindesliebe, eine Konkretion der Evangeliumsverkiindi-

* Thesen zum Thema eines Symposiums iiber Kirche und Politik, Hermannstadt, den
15. Mai 2000.
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gung als Angebot des Heiles an alle Menschen. Es geht um das Gewinnen
der Vielen. Bei Verfolgung wird zur Flucht geraten. Widersteht nicht dem
Bosen, gebt Raum dem Zorn Gottes. Jesus verteidigt sich im Prozess nicht,
sondern schweigt. Das schlieft die Moglichkeit aus, sich in Notfidllen mit
Gewalt zu verteidigen: Stecke dein Schwert an seinen Ort. Wer das Schwert
zieht, wird durch das Schwert fallen. Widerstand gegeniiber weltlicher
Macht wird verworfen.

These 3:
Paulus proklamiert die Macht Gottes,
die sich in menschlicher Schwachheit zeigt.

Dem leidenden Apostel sagt der erhohte Christus: Lass dir an meiner
Gnade geniigen, denn meine Kraft kommt in der Schwachheit zur Voll-
endung (11 Kor 12,9). Wo Gott die ihm Dienenden ins Leid fiihrt, wird am
deutlichsten, dass nicht sie es sind, die Gottes Werk vorantreiben, sondern
er selber. Darum ist Schwachheit der in Gottes Dienst Stehenden von zen-
traler Bedeutung. Nicht sie sind es, die etwas fiir Gott tun, sondern Gott tut
sein Werk durch sie, so schwach sie sind. Gottes Werk will nicht durch
Supermenschen weitergebracht werden, sondern von solchen, die er selbst
ins Kreuz hinein fiihrt.

These 4:
Menschen, die Gott dienen, diirfen auch das Wort
nicht als Machtmittel einsetzen.

Das Wort kann eine Waffe sein. Man kann mit schlagenden Beweisen den
Gegner vernichten. Das haben schon die Griechen gewusst, und die Rheto-
rik an der Stelle eingefiihrt, an der ehemals die Kampfiibungen stattfanden.
Man kann einen Menschen auch tot reden. Auf unsern Altdren wird Paulus
mit dem Schwert, gemeint ist dem des Wortes, dargestellt. Das Wort Gottes
ist ein scharfes Schwert (Hebr 4,12). So griffig diese Formulierung ist, so
gefihrlich ist sie, wie alles, wenn es aus dem Zusammenhang herausgeris-
sen wird. Denn mit dem Hauch des Mundes kann man Menschen toten,
indem man Befehle erteilt, den andere ausfiihren. Das Wort wird zum
Machtmittel, wenn der Redner nicht werbend Akzeptanz sucht, sondern
sich selbst durchzusetzen bestrebt ist. Darum richtet nicht, damit ihr nicht
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gerichtet werdet (Mt 7,1). Ein geistliches Machtwort gibt es nicht. Sine vi,
sed verbo (ohne Gewalt, nur mir dem Wort) kann nur bedeuten: Der Macht-
durchsetzung steht das Evangelium entgegen, das Rettung verkiindigt. Chri-
sten iiben auch mit dem Evangelium nicht Macht aus, sondern geben mit
dem Evangelium innere Kraft zum Neuwerden des Menschen. Darum darf
auch die reine Lehre nicht mit Macht durchgesetzt werden. Cuius regio,
eius religio (wer das Regieren hat, der bestimmt iiber die Religion) ist
eigentlich Verrat am Evangelium. Gottes Macht setzt sich in der Schwach-
heit durch, d. h. sie erscheint sichtbar immer machtlos, wie der gekreuzigte
Christus, und wirkt in den Menschenherzen.

These 5:
Auch Schreiben als Machtmittel sind nicht Christus gemiB.

II Kor 1,24 halt Paulus ausdriicklich fest, dass er mit seinem Brief nicht
iiber den Glauben der Korinther herrschen wollte, er wollte ihnen auch
kein Leid zufiigen (II Kor 2,2). Er weill um die Macht des Wortes, das in
einem Brief steht, geschrieben aus der Distanz, nicht gesprochen in der
Gemeinschaft, und reagiert erschreckt auf dessen Wirkung. Auch III Joh 13
weill davon, dass durch Tinte und Papier Kommunikation zerstort werden
kann, wo sie doch aufgebaut werden sollte. Tatséchlich hat Paulus in I Kor 5
Macht ausgeiibt. Er hat von den Korinthern gefordert, dass sie einen Men-
schen dem Satan iibergeben, damit er sterbe. Das klingt unchristlich. Aber
Paulus erwartet, dass die Gemeinde dies beschlieft. Wir wissen nicht, ob
sie es getan hat. Er hat den Vorfall dann nicht mehr verifiziert. Man méchte
meinen, dass die Gemeinde ihm nicht gefolgt ist, dass er sich hat iiber-
zeugen lassen, den Fall nicht richtig beurteilt zu haben. Machtausiibung
durch aus der Distanz geschriebenene Anweisungen ist in der Kirche zu
hinterfragen.

These 6:
Auch Disziplinierungen sind Ausiibung von Macht,
die begrenzt werden miissen.

Mt 18,15-17 ist der Fall geschildert, wo ein Bruder sich gegen eine in der

Gemeinde klare Vorschrift versiindigt. Wie geht der Bruder vor? Er ver-
mahnt den Bruder, wenn er nicht hort, bringt er einen Zeugen, dann ldsst er
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die Gemeinde entscheiden. Und nur dann wird der Ausschluss aus der
Gemeinde ausgesprochen. Der Machtausiibung sind eindeutige Schranken
gesetzt. Nur die Gemeinde als ganze kann solche Macht ausiiben, nie ein
Einzelner, auf keinen Fall ein einzelner im Namen der Gemeinde. Wo
nicht mitgelitten wird, kann Recht in der Kirche nicht gesprochen werden.

These 7:

Das Evangelium hat Vertrauen geweckt und dazu gefiihrt,
dass Christen in Machtpositionen hinein wuchsen.

Damit umzugehen haben sie nur schwer gelernt.

Seit Konstantin weifl man es: Wer Macht hat, muss korrekt damit umge-
hen. Dazu gibt das Neue Testament wenig Anleitung. Die Christen haben
nur langsam ein reflektiertes Verhiltnis zur Macht bekommen. Und richtig
wohl wird ihnen eigentlich nie, wenn sie Macht ausiiben miissen. Es sollte
dabei auch bleiben. Aber, wer Macht ausiibt, muss die Gesetze der Macht
kennen und um die Problematik der Macht wissen. Macht muss sinnvoll im
Dienste der Vielen gebraucht werden. Machtgebrauch zur Machterhaltung
ist im Dienste Jesu nicht moglich. Darum wird jeder Christ, jede Christin
um Begrenzung der Macht ringen. Sie bedarf in der Kirche einer geistli-
chen Ausrichtung. Darum hatten die Konige im Mittelalter ihre Beichtvéter
als Berater. Dass auch diese Beichtviter zeitweise irrten, steht auf einem
anderen Blatt.

These 8:
Macht in der Kirche kann nur im Sinne Christi gebraucht werden.

Die Kirche hat selbst Amtstriger, die mit Macht umgehen. Es wird so
etwas wie Politik in der Kirche gemacht, und sei es nur Personal- oder
Geldpolitik. Wesentlich scheint mir, dass die Kirche sich dieser Situation
bewusst ist und Macht verantwortlich gebraucht.

Der sensibelste Punkt der Machtausiibung, wenn man von einer der
Kirche nicht angemessenen Form der Diktatur absieht, ist der Umgang mit
dem Nein! Das Urbeispiel fiir mich ist Jesu Kindersegnung. Die Jiinger
wollen sie verhindern. So etwas gab es noch nicht. Jesus aber schilt seine
Jiinger. Und das positive Beispiel ist Philippus und der Eunuch: Was hin-
dert’s?, ist die entscheidende Frage. Und wenn nichts Hinderliches gefun-
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den wird, nachdem wohlwollend und nicht dngstlich gepriift wird, ist der
Initiative stattzugeben. Ich glaube, dass Michtige in der Kirche grundsitz-
lich zuerst fragen sollten: Warum nicht?, und nicht: Warum eigentlich?
Michtige konnen blockieren, auch das Wehen des Geistes behindern.

These 9:
Richtige Machtausiibung geschieht durch Initiativen.

Gut beraten ist ein Amtstrdager als Christ oder Christin, der nicht An-
weisungen gibt, sondern Initiativen zur Verdnderung der Gesellschaft und
zur Hilfe fiir die Vielen startet. Initiativen sind eine Form der Erniedri-
gung. Denn darin liefert sich der Hochgestellte, oder Michtige aus, er/sie
stellt ihre/seine Gedanken zur Diskussion und ldsst Menschen, Gremien
dariiber befinden und beschlieBen, wobei zuweilen etwas ganz anderes
heraus kommt, vielleicht gar nicht so gut, wie anfdnglich gedacht oder
konzipiert, aber akzeptiert.

These 10:
Macht richtig ausiiben, heifit immer auch,
jenen widerstehen, die Machtpolitik betreiben.

Wo Michtige in der Kirche ihre Macht zur Diskussion stellen, Initiativen
ergreifen und moglichst darauf verzichten, selbst zu sagen, wie es lang
geht, kommen im Schatten solcher Selbstbescheidung der Macht Leute auf,
die wissen wie es lang gehen soll, die Rezepte haben, die Macht unhin-
terfragt gebrauchen. So scheinen mir die Gegner des Paulus in Korinth
verfahren zu sein. Paulus ist ihnen entgegengetreten und hat Widerstand
geleistet. Wo Macht als Macht wahrgenommen wird, muss ihr widerstan-
den werden, moglichst von solchen, die reflektiert christlich mit Macht
umgehen konnen. Dietrich Bonhoeffers Aussage im zweiten Weltkrieg,
wonach ein Christ auch zur Beseitigung der Obrigkeit schreiten kann, ist
ein Extremfall, der nicht nachgeahmt werden kann, der aber als Grenzsitua-
tion auch nicht vergessen werden sollte. Denn es muss gelten, dass Christen/
Christinnen nur eine Demokratie oder ein ihr nahestehendes Machtsystem
innerlich akzeptieren kénnen. Eine Diktatur werden sie als eine ihr fremde
Einrichtung tolerieren und aus ihr das Beste zu machen trachten. Aber
einbringen konnen sie sich {iberall dort, wo im Gesprich miteinander und

206



in gemeinsamer Verantwortung Aktionen zum Wohle der Mitmenschen
gestartet werden.

Christen/Christinnen werden darum zur Macht immer ein gebrochenes
Verhéltnis haben. Aber sie werden, wenn sie Macht bekommen, diese zum
Wohle der Menschen gebrauchen, niemals als Diktatur, auch nicht als
Diktatur des Wortes oder als Diktatur Christi, wohl aber als Starten von
Initiativen, die dann von anderen wahrgenommen, beurteilt und umgesetzt
werden. Der/die mit Macht ausgestattete Christ/Christin stellt sich anderen
zur Beurteilung. Blof3 dafiir wird sie/er immer sorgen, dass diese Anderen
nicht ihrerseits Machtmittel einsetzen, die nicht Christus gemif3 sind. Aber
auch darin wird er/sie nie Christi Geist verleugnen, auch wenn sie/er dafiir
leiden muss. Das Einsetzen von Machtmitteln kann nur im Bewusstsein
geschehen: Ich bin ein Narr geworden. Ihr habt mich gezwungen (11 Kor
12,11). So wird jeder, der Macht in der Kirche hat, immer wieder ein Narr
um Christi willen, ein Mensch, der sich anderen unterordnet und damit ein
Dienender bleibt, auch wenn er/sie im Ausnahmefall zur Begrenzung der
Macht Machtmittel einsetzen muss.
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Ein Ereignis, das unsern Weg bestitigt”

Seit dem 18. Juni 2000 hat Sibiu-Hermannstadt (so auf den Ortschildern
seit einigen Wochen) in Klaus Werner Johannis einen evangelischen Biir-
germeister. Er hat nahezu 70 % der Stimmen erhalten, die weitaus meisten
(etwa 97 %) nicht die unserigen. Viele sind auf seine Freunde zuriickzu-
fiihren. Aber die meisten gelten unserer Art und unserem Engagement fiir
das Wohlergehen der Stadt in der fritheren Geschichte und seit 1990 in
Schule und Kirche. Gewiss war es auch ein Misstrauensvotum gegeniiber
den vorhergehenden Amtstrigern. Ebenso wird eine Erwartung an den
neuen Biirgermeister und seine Mannschaft herangetragen, die auch noch
andere Hintergriinde hat. Aber dahinter steht das sichtbare Vertrauen in
eine Gruppe von Menschen, die sehr klein geworden ist, und soweit sie das
vermag, aus der Kraft des Evangeliums lebt und wirkt zum Wohl der
Vielen. Ich kann es diesmal nicht anders sagen als: Gott hat den Weg
unserer Kirche und ihrer Gldubigen bestitigt.

Mir liegt an diesem Gedanken viel. Denn wir sind es gewohnt und
werden dazu angehalten, unsere Siinde, unsere Fehlerhaftigkeit vor Gott zu
bedenken. Viel zu selten denken wir daran, dass Gott nicht nur unser
Wesen und unsern Weg in Frage stellt, sondern auch liebevoll begleitet
und ab und zu auch sein Wohlwollen dazu kundtut. Hier hat er es in einem
geschichtlichen Ereignis getan, in den vielen Stimmen derer, die mit uns in
irgendeiner Weise in Kontakt gekommen sind. Erwartet wird von dem
Neugewdhlten und seinem Umfeld nicht mehr, aber auch nicht weniger,
als dass sie das, was der Umwelt bekannt ist, jetzt zum Wohle der Allge-
meinheit einsetzen.

Wir haben uns in den letzten Jahren so sehr gedffnet, dass die Frage, wo
unsere Mitte ist, am Horizont aufleuchtete. Es gibt kaum einen Bereich, in
dem sich nicht Gemeindeglieder oder Amtstriiger engagiert haben und Ver-
pflichtungen fiir die Zukunft eingegangen sind. Aber die Zeit, in der wir uns
auf uns selbst besinnen diirfen, ist noch nicht gekommen. Eine ganz neue
Tiire wurde aufgetan. Man bedenke, ein Mann einer kleinen Minderheit,
die kaum einen materiellen Riickhalt hat, wurde in das verantwortungs-
vollste Amt der Stadt gewihlt. Man vertraut ihm und seinen Freunden,

* Abgedruckt in den LKI (Landeskirchlichen Information) vom 30. Juni 2000.
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dass er die Stadt aufwirts bringt. In unserer langen Geschichte waren wir
im Bereich unserer Verantwortung in der Mehrheit und hatten eine seridse
materielle Grundlage. Das ist jetzt anders. Es entspricht aber dem Weg
Jesu, dem Evangelium: In der Schwachheit ist Christus michtig, dort, wo
nur das Engagement, der Einsatz bleiben.

Ich glaube, wir diirfen neu iiber uns und unsern Auftrag nachdenken.
Dass Gott uns hier braucht, hat er jetzt ganz deutlich gezeigt. Wer Ohren
hat zu horen und Augen zum Sehen, nimmt diesen Wink, diese Stimme
Gottes wahr.
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Unsere Kirche auf dem Weg ins Jahr 2005°

Seitdem angezeigt wurde, dass Ruminien dem Vereinigten Europa bei-
treten kann, werden wieder konkrete Planungen gemacht. Kein Wunder,
wenn man dieses in der letzten Zeit nicht tat, man hatte von den Fiinf-
Jahrespldanen genug. So hat es in der Zeit der Herrschaft Iliescus kein
Regierungsprogramm gegeben. Man hat gewurstelt. Mit dem Wechsel im
Jahre 1996 kamen Anzeichen, dass man sich Gedanken macht. Es hat
Regierungsabsprachen gegeben, die man mehr oder weniger eingehalten
hat. An der Schwelle des neuen Jahrtausends muss man sich im Lande
Gedanken iiber mittelfristige Planungen machen. Das verlangt die EU. Und
so sind Planungen bis 2007 gemacht worden, Rechnungen, die Entwick-
lungen, Perspektiven aufzeigen sollen.

Auch die grofleren Unternehmen planen zunehmend. Man stellt Pro-
gnosen fiir die nichsten zehn Jahre auf, macht Markterhebungen, stellt
Notwendigkeiten fest und versucht, sich auf kiinftige Gegebenheiten ein-
zustellen. Natiirlich weil man, dass Prognosen von den Tendenzen der
Gegenwart ausgehen und schon morgen wieder verdndert werden miissen.
Aber verdndern kann nur, wer etwas zu verdndern hat. Und je tiefer man
sich mit den Problemen beschiftigte, desto leichter kann eine Adaptierung
erfolgen.

Diesem Prozess kann sich auch unsere Kirche nicht entziehen. Die Zei-
ten, in denen uns die Ereignisse iiberrollten, sind vorbei. Wir konnen wieder
grofere Dinge ins Auge fassen, und wir tun es bereits. Es ist gut, wenn wir
es gezielt tun, zumal auch fiir uns die Jahrtausendwende verschiedenste
Uberlegungen notwendig macht.

Die nun vorzutragenden Gedanken wollen zum Weiterdenken anleiten.
Es ist klar, dass sich schon dadurch die Dinge veridndern, weil dem Denken
Schritte folgen, und seien sie in entgegengesetzter Richtung, insofern die
hier vorgetragenen Gedanken als falsch abgelehnt werden. Es geht mir
darum, vorhandene Linien auszuziehen, vielleicht auch Briiche anzudeu-
ten. Ich mochte das in Ausfithrung von zehn Thesen tun.

* Arbeitspapier fiir die Sitzung des Landeskonsistoriums, Herbst 2000.
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These 1:

Die durch die Auswanderung erfolgte Aushohlung der mittleren
Generation verschiebt sich. Die damals um 30 Jahre und darunter alt
waren, wachsen in die Verantwortung hinein.

Die Auswanderung ist in den beiden letzten Jahren eigentlich zum Stillstand
gekommen. Zwar fallen immer noch Gemeindeglieder durch Auswande-
rung aus, aber wir verlieren bereits mehr durch Tod. Unsere Gemeinden
sind {iiberaltert. Das wissen wir alle. Ich rechne damit, dass wir in den
nichsten fiinf Jahren noch weitere Gemeindeglieder verlieren und 2005 bei
14 000 Seelen zdhlen. Auf die genaue Zahl kommt es mir nicht an.

Die Altersstruktur der Landgemeinden wird sich weiter in dem Sinne
verschlechtern, dass die Leute dort immer &dlter und weniger initiativ wer-
den, viele durch Tod ausfallen. Wer 1990 65 Jahre alt war, ist 2005 80.
Konnte er damals sich noch aktiv in das Gemeindeleben einschalten, so
wird er um 80 relativ passiv sein. Das trifft fiir sehr viele unsere Gemeinde-
gliedern auf den Dérfern zu.

Die grofle Liicke innerhalb der Bevolkerung zwischen den Altersstufen
30 und 45 im Jahr 1990 wird sich ebenfalls um 15 Jahre verschieben. Wer
1990 30 Jahre alt war, wird 2005 45 und kann sehr wohl Verantwortung
iibernehmen. Eigentlich steht einem 45-jdhrigen jede Leitungsstelle offen.
Natiirlich auch denen, die noch etwas jlinger sind, aber mit 45 Jahren hat
man die Reife erlangt, die auch grofle Lasten tragen kann. Die Generation,
zu der ich mich als einer der Jiingsten zéhle, kann im Jahre 2005 eigentlich
ruhig den Herankommenden die Verantwortung iiberlassen. Sie muss es
nicht, aber wir diirfen getrost sein, weil es dann moglich ist. Ich habe mir
gewiinscht, dass unsere alte Generation so lange bleibt, bis die Jungen die
Sache iibernehmen kdnnen. Diese Zeit riickt in diesen Jahren deutlich her-
an, eine groBe Entlastung fiir alle, die Verantwortung in unserer Kirche
und Gemeinschaft tragen.

Auch noch Jiingere werden dann herangezogen werden konnen. Wer
1990 20 war, ist 2005 bereits 35 und durchaus belastbar. Auch werden wir
2005 eine Reihe von Jugendlichen haben, die von der schweren und dunk-
len Zeit der Diktatur kaum mehr etwas wissen, denen ein Vergleich mit
dieser Zeit tiberhaupt nichts sagt, junge Leute, die uns nur an der Zeit
messen, die seit 1990 vergangen ist. Es werden nicht tibermaflig viele sein.
Aber auch nicht ganz wenige. Gerade an der Tatsache, dass sich jetzt in
allen Stddten die Jugendlichen regen und miteinander kommunizieren, ldsst
darauf schlielen, dass diese auch dann etwas wollen werden. Und jene, die
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heute zu den Jugendlichen zéhlen, werden sich dann zu Wort melden. Wir
registrieren es, ermessen es aber nicht geniligend, wie anders die Jugend-
lichen durch die Freiheit und die vielen internationalen Beziehungen ge-
formt werden.

Das wird einen Mentalititswechsel mit sich bringen. Er lésst sich bereits
jetzt bei den Jugendgruppen, auch bei den Studenten am Theologischen
Institut feststellen. Was uns gepriigt hat, ist von vielen Seiten in Frage
gestellt, teilweise im Zuge eines sehr positiven Aufbruchs, teils aus Unver-
stindnis, weil von anderen Voraussetzungen her.

These 2:
Die Personaldecke wird in dieser Zeit zunéichst noch schmaler,
doch erholt sie sich zunehmend.

So sehr die Tatsache, dass wir 1999 drei sehr junge Pfarrer in verantwortli-
che Stellen einfiihren konnten, uns froh machen kann und wir Ursache
haben, dariiber weiter froh zu bleiben, zeigt sich doch daran auch die
Knappheit unserer Ressourcen an. Sie ist noch deutlicher im administrati-
ven Bereich. Uberall von Bukarest iiber Hermannstadt bis Bistritz zeigt
sich dasselbe Bild: Kompetente Leute, die als Buchhalter oder Sekreti-
rinnen angestellt werden sollen und deutsch konnen, findet man &duflerst
schwer. Aber die Sprache ist keineswegs das Wichtigste. Menschen, die in
den von uns gewohnten Bahnen weiterdenken konnen, sind selten, und
wenn sie vorhanden sind, konnen wir sie nicht sachgemif} bezahlen. Es gibt
viele Institutionen, die das besser konnen. Das gilt nicht nur fiir die Kirche,
sondern auch fiir das Forum und die Schulen, im Hinblick auf die Lehrer.
Wir haben zwar fiir die kleine Zahl unserer Minderheit eine ungewo6hnlich
gute Reprisentanz, immer noch. Aber wir wissen, wie sehr es iiberall an
Mitarbeitern fehlt, die in das hinein wachsen, was uns kennzeichnet.

Der Pfarrermangel wird in dieser Zeit vermutlich zu Ende gehen. Denn
die kommenden Absolventen der Theologie werden dieses Loch wohl aus-
fiillen, vorausgesetzt, dass sie in den Pfarrdienst gehen. Das ist bei den
Jingeren von ihnen aber nicht sicher, auch darum, weil sich nicht klar
genug abzeichnet, ob nicht mancher bei der Grundpriifung hingen bleibt.
Wir bekommen immer noch zu wenige gute Abiturienten. Ich mochte nicht
klagen, wir sind aus der Zeit der Diktatur gewohnt, dass nicht die besten
der Mittelschulen den Pfarrberuf erlernen, aber es wire fiir unsere Kirche
sehr wichtig, wenn auch sehr Gute Theologie studieren, schon darum, weil
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sich die Aufgaben auch in unserer Kirche diversifizieren. Dennoch wird
der Pfarrermangel in den néchsten fiinf Jahren nicht unser grofites Problem
sein. Und ein Uberangebot von Theologen scheint mir fiir diese Zeit noch
nicht gegeben. Und dass sie nicht die Besten sind, hat auch eine positive
Seite. Wir brauchen Menschen, die die Leute verstehen, die nicht nur in
der Theorie sehr gut sind und sich an wissenschaftliche Spezialfragen her-
anmachen, wir brauchen vor allem solche, die so sprechen und handeln,
dass sie den Vielen zur Hilfe werden.

Verdandern wird sich die altersmiBige Zusammensetzung der Landes-
kirchenversammlung 2002 und wohl einschneidender 2004. Die élteren
Vertreter werden ausscheiden und jiingeren Platz machen. Auch im Lan-
deskonsistorium wird das spilirbar werden, wenn auch nicht in derselben
Weise. 2002 werden wahrscheinlich wenige Laien ins Landeskonsistorium
aus der Reihe der heranwachsenden Jiingeren kommen, weil die Ubernahme
von Jiingeren auch in den Presbyterien nur schrittweise vor sich geht.
Jungpensionisten sind immer noch sehr gesucht. Um diese Zeit herum wird
sich auch herausstellen, wer jene Reprisentanten der nichsten Generation
sein werden, die die Verantwortung fiir die Kirche iibernehmen. Noch
zeichnet sich nicht eine besondere Tendenz ab, aber je mehr junge Pfarrer
sich der 40er Grenze nihern oder sich mit diesem Alter zurecht finden,
desto sicherer werden sie auch bestimmen wollen, wie die Leitung der
Kirche aussieht. Und wenn sich auch noch nicht Personen abzeichnen, der
Drang, die Dinge mitzubestimmen, wird von dieser Generation von Jahr zu
Jahr stiarker wahrgenommen werden. Denn es geht bei einem Generations-
wechsel immer auch um die Art und Weise, wie man an gewisse Dinge
herangeht. Und die ist naturgemif} von Zeit zu Zeit verschieden.

These 3:
Die sozialen Schichten driften auseinander.
Es liegt an uns, die Mitte neu zu suchen und zu finden.

Weit schwerer als die beiden bereits behandelten Probleme ldsst sich ab-
schétzen, wie die soziale Entwicklung der Gemeindeglieder erfolgen wird.
Wir waren frither etwa eine 9/10-Gesellschaft, wenn wir sagten, keiner sei
Herr und keiner Knecht. Es gab sozial Schwache, wenn auch wenige, in
fast jeder Gemeinde. Aber man sah aufeinander und miihte sich, etwa den
gleichen Stand zu halten, auch wenn es vor 1945 reichere und weniger
reiche Bauern gab. Nachbarschaften sorgten fiir Ausgleich. Und in der
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Stadt war es in der Zeit der Diktatur nicht sehr anders. Die Armut wurde
gleich verteilt. Aber seit 1989 entwickeln sich Schichten. Wahrscheinlich
rascher als wir denken. Und wir sind nicht darauf vorbereitet.

a) In unsere deutschen Schulen kommen die Kinder aus dem intellektuel-
len Milieu von auswirts oft besser als unsere eigenen voran. Manches
dieser Kinder wird zu unserer Kirche stofen. Sie erwarten von unserer
Gemeinschaft, dass wir sie der Elite ndher bringen. Von daher ist damit zu
rechnen, dass der intellektuelle Druck auf unsere Gemeinschaft wéichst.
Intellektuelle, wie unser Landeskirchenkurator, aber auch der Vorsitzende
des Siebenbiirgen-Forums, sind sehr gefragt fiir die Gesellschaft. Werden
wir uns also zu einer elitiren Minderheit hin entwickeln? Axel Azzola
sieht es so kommen und dringt in diese Richtung. Und nicht nur er. Er ist
Jude und die jiidische Gemeinschaft ist eine elitire Minderheit. Sie stellt
Minister. So kénnen wir in die Gesellschaft einwirken. Wir konnen beitra-
gen zum Wohl des Landes. Und alle, die aus dem Ausland zu uns kommen,
haben im Hinterkopf eigentlich dasselbe. Wir sollen uns einbringen, Teil
der Gemeinschaft des Landes werden, mitspielen und mitmischen auf den
ihnen bekannten Ebenen. Und das ist die der Elite.

Auf der anderen Seite sind die vielen deutschen, halb- oder vierteldeut-
schen Kinder, die gar nicht so gut in der Schule sind. Die Schule hat
bereits Losungen gesucht, auch solche Kinder in die deutschen Klassen
aufzunehmen. Aber das bleibt nicht sehr bedeutend. Die meisten der zu
Hause noch deutsch sprechenden oder evangelischen Kinder gehen wahr-
scheinlich heute schon nur noch acht Jahre zur Schule. Sie gehen aus dem
deutschsprachigen Raum in die ruminisch geprigte Arbeitswelt. Die Ju-
gendgruppen nehmen sie, soweit erreichbar, auf und sprechen mit ihnen
ruminisch. Nichts dagegen zu sagen. Das Problem ist nicht die Sprache,
sondern der soziale Unterschied.

Dementsprechend ist die Jugendarbeit mit intellektuell geprigten Kin-
dern und eher solchen die aus der Arbeitswelt kommen, sehr verschieden.
Die intellektuellen Kinder suchen die Freiheit in Christus und finden sie
faszinierend. Was ihnen die intellektuell geprigten Pfarrer vorleben, finden
sie nicht anderswo. Sie werden motiviert. Sie suchen und finden Halt in
Christus und damit in ihrem eigenen Gewissen. Die anderen aber brauchen
Halt von auflen und finden ihn bei fest geschriebenen klaren Ordnungen,
die sie der Bibel entnehmen. Unsere Jugendarbeit ist bisher sehr stark von
der zuletzt genannten Richtung gepridgt gewesen und hat segensvoll ge-
wirkt. Aber ich fiirchte, dass sich die Jugendgruppen der groferen Stidte
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mit intellektuelleren Pfarrern immer mehr von denen der kleineren Ort-
schaften mit bibelgebundeneren Pfarrern entfernen.

Wir hatten wahrscheinlich durch die Jahrhunderte dieses Problem, aber
wir haben Instinkte entwickelt, damit umzugehen. Jetzt kommt es, so will
mir scheinen, massiv in neuer Gestalt. Werden wir die Einheit der Kirche
finden? In einer unserer letzten Sitzungen wurde gesagt, dass die Kirche
nicht in der Lage war, begabte Menschen zu integrieren. Ich glaube, dass
dies sehr tief gesehen ist. Weil sie jahrhundertelang etwa nach Stephan
Ludwig Roths Miihlbacher Trinkspruch lebte: Der Adlige muss ’runter,
der Biirger muss herauf, hat die Kirche und auch unsere Gemeinschaft
iiberhaupt die Begabten immer ein wenig beschnitten, das Mittelmall zum
Kern des Denkens gemacht, auch ein wenig das Spieferische. Dadurch hat
sie die Mitte sehr vergroflert und kaum AufBenseiter gehabt, so sehr es
solche immer auch gab.

Aber werden wir jetzt die Kraft haben, wo wir von der ruminischen
Gesellschaft und den Ausldndern gedringt werden, elitir zu werden, jene
mit zu integrieren, die intellektuell nicht mitkommen? Man tdusche sich
nicht, wir konnen sie nicht mitnehmen, wir konnen auch nur sehr begrenzt
fiir sie denken, weil sie die Dinge anders angehen. Kénnen wir uns mit
ihnen solidarisieren? Ich frage mich allen Ernstes: Durfte ich mich so
lange in die Wissenschaft zuriickziehen, wie ich es getan habe, um mir und
anderen zu zeigen, dass wir hier nicht gerade die Letzten sind? War das
richtig? Ich weifl es immer weniger. Dass es mir selbst geholfen hat, mich
in den vielfiltigen Amtern zurechtzufinden, kann die Sache erkldren, aber
ich weil} nicht, wie unser Weg weitergehen soll. Wo liegt das grofite Be-
diirfnis unserer Gemeinschaft und wer sorgt, dass die Mitte als solche
wahrgenommen wird?

Es kommt das Nichste hinzu. Wir stilisieren uns gerne als Briicke nach
Europa. Aber man kann mitnehmen nur den, den man kennt. Haben wir
das darin liegende Problem eigentlich erkannt? Weiter: Wir bekommen
immer mehr Gemeindeglieder, die in einer ganz anderen Welt als der unse-
ren leben. Miissen wir uns nicht mehr auf sie zu bewegen, als wir das tun?
Miiften wir nicht zumindest dariiber reden?
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These 4:
Die Geld- und Verwaltungsfragen bekommen einen neuen Stellenwert.

Wir haben den Schock des Verlustes so vieler Gemeindeglieder und damit
Beitragszahler recht gut iiberstanden. Der Staat kommt uns jetzt mit der
erhohten Kongrua zu Hilfe. So werden wir wohl in den néchsten fiinf
Jahren wahrscheinlich nicht an Geldmangel leiden. Auch die vielen Hilfen
werden weiterhin flieBen. Aber wir miissen registrieren, dass die Pfarrer
zunehmend neben dem eigentlichen Pfarrdienst wirtschaftliche und admi-
nistrative Dinge zu erledigen haben. Es wird noch weit mehr in dieser
Hinsicht auf uns zukommen. Es war eine fiir mich nicht verstdndliche
Sache, dass die Pfarrer genau in dem Augenblick, in dem sich abzeichnete,
dass die Biirokratie zunimmt, diese abschaffen wollten, ndmlich 1990. Sie
hat sich vervielfacht. Gemeinden werden in Zukunft noch mehr wie bisher
zu Stellen der Giiterverwaltung werden. An viel mehr Stellen, als wir es
heute haben, wird es ohne Buchhalter, und sei es nur im Stundenlohn, nur
schwer gehen, es sei denn, der entsprechende Pfarrer kniet sich in diese
Dinge hinein und iibernimmt sie selber. Wunderbar, wenn er es kann.
Ausgebildet dazu ist er begrenzt.

Auch die Zentrale wird mit wirtschaftlichen Fragen mehr zu tun bekom-
men. Auch wenn das neue Kulturzentrum nicht sehr viele Mitarbeiter bringt,
es wird eine Schwerpunktverlagerung erfolgen. Und wenn das Landeskon-
sistorium weitere Hauser und Liegenschaften zuriick bekommt, wird der
Apparat weiter anwachsen miissen, damit aber auch mit Fachleuten, die das
Ganze iibersehen. Und genau diese bekommen wir schwer. Wie werden
wir diese zentrale Verwaltungsstelle erhalten konnen? Wo sind Menschen,
die in solche Verantwortung hinein wachsen?

These S:
Die Struktur der Gemeinde wird sich kliren. Das macht eine Neu-
bestimmung des Verhéiltnisses von Gemeinde und Zentrale notwendig.

Aus diesem Grunde scheint mir eine Neubestimmung des Verhiltnisses von
Gemeinden und Zentrale unvermeidlich. Die jetzige Situation hat sich aus
Notwendigkeiten und Priagungen durch die Vergangenheit so entwickelt.
Aber an der Basis geschehen jetzt schon ganz andere Dinge, als man sie
1990 oder ein paar Jahre spiter im Auge hatte. Die Gemeinden haben sich,
soweit das iiberhaupt moglich war, konsolidiert. Sie haben Boden zuriickver-
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langt, Hilfsgiiter sind gekommen, Reparaturen mussten angegangen werden.
Dadurch ist eine viel stirkere Verwurzelung der Gemeinde in die Realititen
des alltidglichen Lebens erfolgt. Die Gesetze haben sich verdndert. Aus
schlechten Erfahrungen der Vergangenheit aber hat das Biiro des Landeskon-
sistoriums kaum mehr mit Rundschreiben in das Leben der Gemeinde ein-
gegriffen. Es hat sich darauf konzentriert, Probleme zu 16sen. Viel Gutes ist
dabei geschehen. Aber bei den jungen Pfarrern ist Unsicherheit gewachsen.
Sie wissen viel zu wenig, wie es kommt, kennen die Gesetze nicht gentigend
und fiihlen sich darum auf dem Gebiet der Verwaltung nicht sehr sicher.
Wir werden darum zunehmend dariiber nachdenken miissen, inwiefern die
alte Form der Kommunikation vom Landeskonsistorium zu den Gemeinden
wieder iiber mehr Rundschreiben einsetzt, oder die ,,.Landeskirchlichen
Informationen® zum Amtsblatt werden lassen, in denen auf neuere Gesetze
aufmerksam gemacht wird, und sich die Pfarrer zumindest in den groferen
Gemeinden darauf einstellen. Die Inventare liegen im Argen, in kleinen
Gemeinden gibt es kaum Kassagebarungen. Uber all diese Dinge werden
wir vermehrt reden und auch Richtlinien ausarbeiten miissen.

Dabei ist eine schrittweise Verlagerung der Verantwortlichkeiten in die
Gemeinden unvermeidlich, schon darum, weil wir die Krifte dazu nicht
haben. Es kommt ein Néchstes hinzu: Wenn eine Unterlassung an der
Basis geschieht, kann sie sofort bereinigt werden, die Leute sind zur Stelle
und lernen, auch wenn sie nicht besonders ausgebildet sind. Geschieht sie
aber an einer hoheren Stelle fiir eine Gemeinden an der Basis und man
merkt die Defektion unten, bedarf es viel Zeit und vor allem Kraft, die
Sache in Ordnung zu bringen. Darum kann es nur im Sinne des Landes-
konsistoriums sein, so viel wie moglich an Verantwortung und Admini-
stration wieder hinunter zu verlagern, an die Bezirke und die groferen
Gemeinden, die Kanzleien haben. Vor allem aber bekommt dann die Zen-
trale ihre eigentlichen Aufgaben wieder zuriick, die des Koordinators und
Uberpriifers. Von oben kann man leicht herunter kontrollieren, wenn die
Dinge oben gemacht werden, ist Kontrolle sehr schwer. Darum sollte zu-
nichst wieder auf die interne Finanzkontrolle durch die Bezirke gedriangt
werden. Aber auch ein Kassarevisor der Zentrale ist unvermeidbar. Wenn
die Zentrale nur noch die Gehaltslisten schreibt und per Fax durchgibt,
wenn Anderungen eintreten, wird die Kanzlei entlastet, zumindest ab und
zu mal auch fiir interne Finanzkontrolle zu sorgen.

Aber all dieses sage ich nicht als eine Forderung, ich sehe es kommen.
Und das einfach darum, weil wir, die wir Verantwortung tragen, auf die
Dauer heillos iiberfordert sind, wenn wir nicht abgeben.
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These 6:
Die Ausarbeitung der die Kirchenordnung begleitenden Vorschriften
steht an.

Es gibt eine ganze Reihe von Vorschriften, die neu erarbeitet werden miis-
sen. Fiir die Disziplinarvorschrift hat es die Landeskirchenversammlung
bereits festgelegt. Die muss in diesem Jahr bearbeitet werden. Dasselbe gilt
wohl fiir die Vorschrift fiir das Pfarramt. Es ist sehr viel zu tun. Seit Jahren
bemiihen wir uns um eine Kldrung der Gemeindeverhiltnisse, und — hart
gesagt — hat jeder Pfarrer seine eigene Ordnung, es gibt fast so viele
Gemeindetypen wie Pfarrer. Mit der neuen Gehaltsregelung werden wir
uns ein wenig um Kldrung bemiihen. Aber das geht nicht ohne Abstriche,
die auch weh tun. Wir werden in irgendeiner Weise ein Punkt-System
erarbeiten miissen, das klarstellt, wo ein Pfarrer iiberfordert, und wo er
nicht ausgelastet ist, auch wenn er sich Arbeit sucht.

Natiirlich geht das nicht nur von der Zentrale her. Ich glaube, dass die
Pfarrversammlungen der richtige Ort sind, hier das Ganze voranzutreiben.
Wir diirfen nicht auf die staatlichen Gesetze warten, die uns zu einer ge-
wissen Uniformierung notigen, wir wollen selber hin wirken, dass der von
uns angebotene Dienst optimal ist. Dazu bediirfen wir eines inneren, festen
Kernes, den die Glaubensgespriche unter Briidern und Schwestern abkldren
miissen, und wir brauchen ebenso einen Zaun, der uns die Grenzen mar-
kiert. Wir miissen innerhalb der Grenzen unserer Eigenheit bleiben, eine
Eigenheit, die sich selbstverstiandlich tdglich veridndert, aber nach den ihr
inhdrenten Gesetzmafigkeiten.

These 7:
Die 6kumenische Offnung wird Gefihrdungen deutlich machen.

Es ist wunderbar zu beobachten, wie aus der fest gepriagten Volkskirche in
kiirzester Zeit eine 0kumenisch offene Gemeinschaft geworden ist. Ich
sage es immer wieder auch mit groer Freude: Wir sind iiberall offen. Wir
sind wirklich nicht festgefahren. Und wenn es einige Festgefahrene unter
uns gibt, wollen wir sie gerne so nehmen, wie sie sind. Sie bilden keine
Mehrheit. Sie sorgen allenfalls, dass wir uns nicht zu schnell und nicht
ohne sie fortbewegen in ein Gebiet, das wir noch nicht kennen und in dem
wir uns darum auch noch nicht richtig bewegen konnen.
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Nicht deutlich ist den meisten von uns, dass die Offenheit unserer Ge-
meinschaft an ganz verschiedenen Stellen sehr unterschiedlich wahrgenom-
men wird. Offen kann man nur dann wirklich sein, wenn man einen sehr
festen Standpunkt hat. Wenn aber in einer Kirche die Selbstverstindlich-
keiten variieren und die Offenheit an ganz verschiedenen Stellen praktiziert
wird, verliert diese Kirche ihre Eigenheit, ihre Identitét. Das erzeugt Angst.
Und diese ist das eigentliche Problem. Wir werden damit umgehen lernen.
Aber wir miissen wissen, dass in Zukunft viele Diskussionen an diesen
Fragen aufbrechen werden, weil nicht nur Meinungen vorhanden sind,
sondern Entwiirfe von Zukunft, Vorstellungen iiber den Weg, und auch
Wege beschritten, Bindungen eingegangen worden sind. Es wird uns nicht
erspart bleiben, in den ndchsten zehn Jahren in harten Diskussionen den
Weg unserer Kirche neu zu definieren. Aber keine Angst davor. Spannungen
erhdhen, wenn sie ausgetragen werden, die Glaubwiirdigkeit auch einer
Kirche. Es liegt an uns, so fest im Glauben zu stehen, dass wir Andersarti-
ges ertragen. Und wir sind auf dem besten Weg in diese Richtung.

These 8:
Die Erhaltung des Kulturerbes wird uns dem Kulturprotestantismus
niher bringen.

Die Kultur wird weiterhin im Schlepptau der Kirche bleiben. Das ist nicht
unproblematisch. Grundsitzlich sind die Bibel und speziell das Neue Te-
stament kulturindifferent, um es milde zu sagen. Aber im Laufe der Ge-
schichte ist in unserer Kirche eine Symbiose mit der Kultur entstanden.
Man erwartet von uns, dass wir zu unserer Geschichte und ihren Kultur-
produkten stehen. Das zieht uns von der Verkiindigung ab, ab von den
Menschen. Und dennoch erwarten dieselben Menschen, dass wir uns um
diese Werte kiimmern. Ich bin sehr unsicher, wie dieses Problem bei uns
gelost wird, bis ins Jahr 2005 sicher nicht. Gut ist, dass wir uns nicht
entscheiden miissen. Denn Leute, die uns darin helfen, gibt es viele. Aber
es kann nur dann wirklich gelingen, wenn sich unser Leben nicht zuerst an
der Vergangenheit ausrichtet, sondern am Evangelium, und wenn gleicher-
weise Neues gebaut, unternommen, gefordert wird. Wir konnen nicht nur
Kirchenburgen erhalten, nicht immer nur darum zittern, dass man uns nichts
stiehlt oder nimmt. Irgendwo muss im Verhiltnis zum Kulturerbe das pau-
linische ®¢ WM — haben, als hdtten wir nicht, seine Bedeutung behalten.
Nur diirfen wir uns nicht darauf berufen und uns damit aus der Verantwor-
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tung stehlen. Denn wir sind, was wir sind immer auch durch das und mit
dem Erbe der Viter. Dass es uns nicht erdriickt, dafiir miissen wir sorgen,
ebenso aber auch, dass es erhalten bleibt. Freude soll uns das Evangelium
machen, die Arbeit mit den Menschen, die aber auch durch die Geschichte
kulturell wie wir geprigt sind oder sich in bestimmter Weise prigen lassen
wollen.

These 9:
Eine griindliche theologische Reflexion iiber unsere Identitit
wird immer notwendiger.

Ich meine damit nicht eine immer intellektuellere, sondern eine sachgemaifle
Reflexion, die die Lage unserer Kirche in ihrem Spezifikum zum Aus-
gangspunkt und Ziel der Uberlegungen macht. Wir konnen nicht alles, was
an Gedankengut und an Schriften auf uns zukommt, aufnehmen und ver-
arbeiten, wir brauchen einige Denkmodelle, die fiir uns spezifisch sind und
die gleichzeitig zum Raster werden, das anzunehmen, was uns fordert, und
das beiseite zu lassen, was uns hindert oder einfach zu viel Zeit raubt.
Hinderlich und bremsend sind auf jeden Fall Ratschlige von aufien, die
Gebotscharakter haben. Weil wir offen und im Suchen sind, sind wir be-
reit, auf viele Menschen zu horen und von vielen zu lernen. Auch machen
uns die vielen neuen Wege unsicher. Darum sind wir rasch bereit, aus
Erfahrungen anderer zu lernen. Aber solche Erfahrungen sind fiir uns nur
lebensfordernd, wenn sie von uns rezipiert und unserm Leben angepasst
wurden. Die wichtigste Erfahrung ist, dass es von anderen Voraussetzun-
gen aus auch ganz anders und gut geht. Es ist darum nétig, dass wir unsere
Voraussetzungen aufdecken, sie unserm Leben adaptiert neu verankern
und von da aus denken und handeln. Wir brauchen also eine Hermeneutik,
ein Konzept, in das wir all das aufnehmen, was uns fordert, und fallen
lassen, was das Leben als Kirche hindert, auf dem uns von Gott gewiesenen
Weg in seine Zukunft zu bleiben. Darum brauchen wir unbedingt die theo-
logische Diskussion. Sie sollte in den Pfarrerversammlungen intensiviert
und durch Publikationen stimuliert werden. Der Ausbau der ,,Beihefte der
Kirchlichen Blitter in ein solches Gespriachsinstrument ist gewiss forder-
lich. Wichtig ist aber, dass wir den Rahmen der unreflektierten Selbstver-
standlichkeiten durch reflektierte Aussagen fiillen. Zur Kirche gehorte bis
zur jiingsten Vergangenheit, wer dazu gehorte, in irgendeiner Weise mit-
machte und sei es nur mit dem Entrichten der Kirchenbeitrige. Wir werden
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auf lange Sicht unsern Glauben konkreter artikulieren miissen, wie es in
der Prdambel der Kirchenordnung bereits geschehen ist. Nur noch konkre-
ter. Damit wird keine Glaubensuniformierung angestrebt, wohl aber ein
bewussteres Engagement fiir die Sache der Kirche in ihren vielféltigen
Moglichkeiten und Offnungen. Aber von einer klaren Position her.

These 10:
Das gemeinsame Leben im Achten und Horen aufeinander
kann uns weiterfiihren.

Die Verdnderungen von 1989 haben zentrifugale Kraft gehabt. Jeder war
mit sich beschiftigt. Gemeinsame Aktionen sind dabei zu kurz gekommen.
Es hatte auch niemand Zeit dazu. Und die Nachbarn fehlten. Zu einer
Kirche gehort aber das Bewusstsein der Zusammengehorigkeit, das sich im
Achten und Horen aufeinander konkretisiert. Weit mehr prdgt uns aber
gemeinsames Leben. Darum werden in Zukunft Zusammenkiinfte wichtiger,
besonders in kleinen Kreisen, in denen man sich wirklich ndher kommen
kann. Wir werden Moglichkeiten suchen und finden, das Zusammenleben
zu intensivieren. Sehr schon ist bereits die Art und Weise, wie sich die
Gemeindeglieder am Gottesdienst beteiligen. Aber aus der Kraft des Evan-
geliums werden, wenn es recht ist, auch neue Formen des Gespriches, des
gemiitlichen Beisammenseins und des gegenseitigen Austausches wachsen.
Das Evangelium als Mafstab der Kirche wirkt sich in Lebensformen aus.
Es mag sein, dass diese Lebensformen fiir manche das entscheidende Kenn-
zeichen unserer Kirche sind. Das darf auch sein. Man sieht auch sonst eher
die Hiille als den Kern. Zu achten ist darauf, dass die Hiille dem Kern
entspricht. Dies wird unsere Aufgabe fiir die Zukunft sein, weit iiber 2005
hinaus.
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Gott hat Trost zugesagt

Predigt iiber Jesaja 40,1-8"

Ich hore diesen gewaltigen Text, der Jahrhunderte hindurch Menschen Mut
gemacht, Hoffnung vermittelt und Kraft gegeben hat, so:

Macht Mut den Christen.
Gebt Hoffnung den Menschen;
hat Gott gesagt:

Sagt den Leuten:
Die Zeit des Druckes ist endgliltig vorbei.
Thr braucht euch nicht mehr zu grimen;
die Talsohle ist erreicht.
Schlagt euch nicht mehr in die Brust:
Gott nimmt sich eurer an.

Eine Stimme sagt:
Zeigt den Weg durch die Finsternis.
Helft mit, dass er hell werde.
Verschwinden soll, was dem Dunkel angehort,
klar soll der Weg vor euch sein.

Ich sagte:
O Herr, das kann nicht werden, ich kenne die Menschen.
Sie brauchen das Zwielicht, suchen die triilben Wasser,
das Durcheinander. Es wird nicht mehr, wir sind es satt,
wir haben unsere Erfahrungen, es ist immer dasselbe.

Da kam als Antwort:
Du hast Recht, viele suchen das Dunkle,
fischen im Triiben.
Aber ich will das nicht; ich stehe euch bei.
Und meine Zusage bleibt ewig.

* Gehalten am 17. Dezember 2000.
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Durch solche Verfremdung wird dieser Text ein wenig aktueller, aber seine
Kraft und Wucht kann keine Ubertragung ins Heute wiedergeben. Wenn
ich es dennoch versucht habe, dann, weil es mir darum geht, dass wir
solche Texte nicht nur bestaunen, sondern horen, heute horen und neu
horen. Auch der Dichter unseres Gesangbuchliedes hat das getan. Aber er
hat sich nicht getraut, den Wortlaut umzugestalten, er hat ihn nachgedich-
tet. Versuchen wir also, langsam nachzubuchstabieren, was in diesem Text
enthalten ist. Wir wollen dann bedenken, wie dieser Text zur Zeit Jesu
gehort wurde, und damit die Briicke finden fiir unser Horen heute.

1) Das Wort der Schrift ist als ein Gesprach im Himmel und dann mit dem
Propheten gestaltet. Es beginnt wie in Goethes Faust, wie im Buch Hiob
mit einem Prolog im Himmel: Trdstet, trostet mir mein Volk, spricht euer
Gott, rufen sich Engel untereinander zu. Gott hat gesagt: Trostet mein
Volk, und das geht als Botschaft an die Engel weiter. Sie bekommen den
Auftrag, dem Volk Israel Trost zuzusprechen, Trost zu bringen. Das ist
Gottes Befehl: Trostet mein Volk, redet freundlich mit Jerusalem und sagt
ihr, dass ihre Missetat vergeben ist. Gemeint ist: Gottes Zuwendung hat
begonnen oder ist zumindest beschlossen. Gott straft jetzt nicht mehr. Er
hat sich aufgemacht, dem Volke Heil zu bringen. Es soll jetzt alles gut
werden. Und damit soll eine Stra3e durch die Wiiste gebaut werden. Israel
darf wieder heim aus der Gefangenschaft. Dazu will Gott die ganze Schop-
fung veridndern. Die Wiiste wird zur Prozessionsstrale nach Jerusalem.
Alles, was dazu notig ist, wird geschehen, Tiler werden erhoht, Berge
erniedrigt. Wo Gott zu wirken anfingt, macht er das Unmogliche moglich.
Dies hort der Prophet und hat dazu einiges zu sagen. Vor allem betont er
die Verginglichkeit der Menschen. Gemeint ist, dass das Gehorte nicht
stimmen kann. Das vergingliche Volk, die Menschen, die von heute auf
morgen leben, stehen zu Gottes Wirken in krassem Missverhiltnis. Und
gemeint ist. Das kann nicht werden. Die Antwort nimmt die Klage iiber die
Verginglichkeit des Menschen auf, betont aber fester: Gottes Wort, ge-
meint ist seine Verheiung, bleibt in Ewigkeit. Sie gilt.

2) Diese gewaltige Vision im Himmel hat sich nie so erfiillt. Zwar haben
die Israeliten Freiheit bekommen und durften heim. Aber vor ihnen lag
nicht eine Strale durch die Wiiste, sie kamen auf den gewohnten Wegen
nach Hause. Und es war schwer genug fiir sie, als sie ankamen. Und doch
haben sie die VerheiBung des Propheten als erfiillt angesehen und haben
den Text aufgeschrieben. Vielleicht kommt das noch, dachte sie. Und dann
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haben fromme Leute am Toten Meer dieses Wort neu gehort: Sie bezogen
den Text auf sich, verinnerlichten ihn und meinten: Gott will von uns, dass
wir in der Wiiste ihm den Weg bereiten, wir miissen ein heiliges Leben in
der Wiiste filhren. Und das versuchten sie. 1947 hat man in Tongefden
ihre Schriften gefunden. Und nicht weit von ihnen predigte Johannes der
Téufer, der das Wort anders verstand: In der Wiiste soll man predigen. Er
sah sich als solcher Prediger in der Wiiste. Und das: Bereitet dem Herrn
den Weg, deutete er so, wie wir es im Liede singen: Bereitet doch fein
tiichtig, den Weg dem grofien Gast. Und Martin Luther hat die Aussage:
Gottes Wort bleibt ewiglich, auf das Evangelium bezogen und ihm damit
eine neue Nuance abgewonnen. Auch Jesus hatte doch gesagt: Meine Worte
vergehen nicht.

So hat jede Generation auf ihre Weise aus diesem Worte Kraft ge-
schopft. Und dass es sich nicht genau so erfiillt hat, wie es ausgesagt war,
hat niemanden gestort. Wer Gottes Hilfe, Kraft aus der Hohe, erfihrt,
braucht nicht wortliche Erfiillung, es reicht, dass er selber aufgerichtet
wurde. VerheiBung und Erfiillung decken sich nie, wie sich Erwartung und
Erlebnis nicht decken. Aber das Erlebnis kann die Erwartung zuriickstellen.
Und dies ist es, was Gottes Wort zu allen Zeiten will. Wer von ihm Kraft
erhilt, weil3, dass er zu seiner Zusage steht, dass er die Seinen nicht verlasst,
auch wenn die Erfiillung nicht die Erwartungen abdeckt. Darum mochte
ich zum Schluss die Zusage Gottes, so wie ich sie heute hore, wiederholen:
Macht Mut den Christen ...
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Advent 2002

Wenn sich der Westen

neu orientiert,

sieht der Osten

voll Hoffnung

in die Abendsonne;

Venus und Jupiter leuchten
strahlend im Januar,

die diisteren Tage im November
erscheinen heller.

Aber die Rechnungen im Winter
zeigen den Unterschied an
zwischen dem orientierten Westen
und dem occidentierten Osten.
Wo der groBere Segen liegt,
weil} nur Gott.

Jesus kam im kalten Winter

und grofer Armut

in diese Welt.

225



Neujahr 2003

[...]1 Als wir vor rund fiinfzehn Jahren Rechnungen und Prognosen fiir un-
sere Kirche im Jahre 1993 anstellten, ergab sich uns nach den statistischen
Zahlen der zuriickliegenden letzten zehn Jahre, dass unsere Kirche im
Jahre 2007 keine Mitglieder mehr haben wird. Im Laufe des Jahres 2003
hitte wir, unserer damaligen Rechnung zufolge, die Zahl von 15 000 Mit-
gliedern erreicht, die wir heute haben. Aber im Verhiltnis zu der 1987
geschitzten Situation sieht unsere Lage anders aus. Damals meinten wir,
dass ab 1993 das Theologiestudium auf drei Jahre beschrinkt werde miisste,
weil die Studenten nicht ldnger studieren sollen, wenn wir damit rechnen
konnten, dass sie auch in dieser Kirche Dienst tun. Ein volles Studium
erschien uns nicht mehr notwendig. Im Jahre 2003 sollten die letzten Kan-
didaten ihr Theologiestudium beenden.

Man konnte angesichts der erfolgten Veridnderungen schlieBen, dass
solches Planen wenig niitzt. Man sollte vielmehr im Augenblick die Situa-
tion richtig erkennen und entsprechend entscheiden. Aber ohne Perspektive?
Der Mangel an tragfihigen Zukunftsvisionen hat uns in den ersten Jahren
nach der Wende fast vollig gelahmt. Wer Pline macht, kann sie auch
dndern, weil er weil}, wo die Drehpunkte sind. Darum scheint es mir heute
wichtig, dass wir auf Zukunft hin leben und planen. Und am liebsten
mochte ich dazu aufrufen, die Posaune zum Aufbruch zu blasen: Es lohnt
sich, hier zu leben, weil das Leben hier Sinn macht, weil es Perspektive hat,
auch wenn wir viel zu wenige sind fiir die gro3en, mdglichen Aufgaben.

Aber die ersten Schritte in dieser Richtung sind ldngst getan. In unserer
Kirche sind die Hilfte der eigenen Pfarrer nach der Wende ordiniert, das
Landeskonsistorium ist kiirzlich zur Hilfte erneuert und verjiingt worden.
In den groBen Stidten tragen ausschlieBlich junge Pfarrer die Hauptverant-
wortung ... Die Perspektiven fiir das Jahr 2003 sind also gut. Wir haben
allen Grund, freudig und hoffnungsvoll in die Zukunft zu sehen ...

In alledem sehe ich dieselbe Hand, die seinerzeit mit Jesus von Naza-
reth in die Welt kam. Es ging und geht in der Kirche, aber auch im Leben
jedes Einzelnen, nicht ohne Briiche, nicht ohne Kreuz. Wir brauchen es

* Aus einer Ansprache beim Empfang des Bischofs am Neujahrstag 2003.
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nicht zu suchen, es kommt von selbst. Aber im Kreuz fest bei Gott bleiben
und sei es mit dem Schrei: Mein Gott, mein Gott, warum hast du mich
verlassen?, das ist die Art und Weise, wie Christen Sinn finden. Und wenn
die Zeit des Segens anbricht, wohin wir jetzt, wie ich es kommen sehe,
hinsteuern, dann gilt es, zuversichtlich und freudig anzupacken und zu
gestalten, etwas aus den neuen Chancen zu machen. Das geschieht bereits
in unserer Kirche, iiberall wo ich hin blicke. Und das ist es, was gliicklich
machen kann. Ich wiinsche Dir, Herr Bischof, allen Anwesenden und allen
Gemeindegliedern, allen Biirgern dieser Stadt und unseres Landes, dass
wir mutig den Weg neu gestalten, den Gott uns fiihren will.
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Gottes Angebot der Versohnung mit der Geschichte”

Gottes Geist schafft neues Leben und eroffnet neue Moglichkeiten sinnvol-
len Lebens, wo immer er wirkt. Das ist die Botschaft an jedem Pfingsttag.
Was das konkret in der entsprechenden Situation bedeutet, muss der Predi-
ger herausfinden. Dazu soll der Text der Bibel ihm Anleitung geben. Er
spricht davon, dass Gottes Geist an alles erinnert, was Jesus gesagt hat,
und, dass er lehren wird. Erinnerung an alles, was Jesus gesagt hat, heilit
konkret: Er bindet die Gemeinde an die biblische Botschaft, im Lehren
aber fiihrt er weiter in die Gegenwart und er6ffnet Zukunft. Das bedeutet,
dass wir heute angehalten werden, durch Lehre uns Zukunft und neue
Perspektiven er6ffnen zu lassen.

Wenn ich mich von solcher Frage bewegt umsehe und umhore, was
Gott mit uns vorhat, wie er Perspektiven erdffnen will und bereits er6ffnet
hat, mochte ich das so formulieren: Gott bietet uns Versdhnung mit unse-
rer Geschichte an, nicht nur uns Siebenbiirger Sachsen, sondern auch dem
ruménischen und dem deutschen Volk sowie den vielen Volkern Mittel-
und Osteuropas, die mit den Briichen in ihrer Geschichte nicht zurecht
kommen, den Ungarn, den Volkern des fritheren Jugoslawien, den Polen,
den Tschechen und Slowaken und noch vielen anderen. Er tut es in den
politischen Ereignissen, die sich gegenwirtig im Hinblick auf die Einigung
Europas vollziehen, genauso wie er diese durch die politischen Ereignisse
des 20. Jahrhunderts verwundet und aus der Bahn geworfen hat. Ich wie-
derhole: Gott bietet uns in den politischen Ereignissen, die wir erleben,
Versohnung mit der Geschichte an. Ich mochte das in zwei Schritten erldu-
tern, in einem ersten, in dem ich von der Notwendigkeit der Versohnung
mit der Geschichte spreche, und in einem zweiten, in dem ich davon reden
will, dass solche Versohnung mit der Geschichte dem Wirken Gottes ent-
spricht, wie es in der Bibel bezeugt ist. Denn nur daher entnehme ich die
Vollmacht, in dieser Weise heute zu lehren und zu verkiindigen.

Zunichst also: Wir haben Versohnung mit der Geschichte notig. Ich
kann die Erldauterung sehr kurz machen, weil ich annehmen darf, dass Ihr

* Vorbereitete Ansprache zum Pfingsttreffen der Siebenbiirger Sachsen in Dinkelsbiihl
am 8. Juni 2003.
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iber Euch genug wisst. Wir kommen doch hier in Dinkelsbiihl und daheim
in Birthdlm darum zusammen, weil wir etwas zu verarbeiten haben. Wir
haben im vergangenen Jahrhundert viel verloren, Ihr die irdische Heimat
und die Nachbarn, wir daheim die Nachbarn und das friiher sehr gut ge-
regelte Leben. Diesen Bruch mit unserer Geschichte haben wir noch nicht
ganz verarbeitet, auch wenn wir uns mit den neuen Verhiltnissen arran-
giert haben, Thr hier, wir dort. Es sind Wunden geblieben. Gut ist es und
hilfreich, wenn wir sehen lernen, dass viele Menschen, nicht nur wir, im
20. Jahrhundert verwundet wurden und damit nicht zurecht kommen. Auch
viele Volker haben Wunden. In unserem Leiden sind wir uns selbst und
den Nachbarn fremd geworden, jenen, die wir oder andere in verschiede-
ner Weise verwundet haben. Wer Wunden hat, beschiftigt sich mit sich
selbst. In solchem Falle hat man keine Zeit und keinen Blick fiir die Néch-
sten. Dies wiederum fiihrt zu Anschuldigungen, sei es, dass sie nach innen
gehen und Gewissensbisse bewirken, sei es, dass sie sich nach auflen wen-
den und andere anklagen. VersShnung aber bedeutet Befriedung, Heilung
der Wunden.

Wir sind gewohnt, das Wort Versohnung innerhalb der Kirche auf die
eigenen Siinden zu beziehen. Die Politik gebraucht das Wort im umfas-
senderen Sinn. Gerade eben wird gesagt, dass sich die Politiker nach dem
Streit tiber den Irakkrieg wieder versohnen wollen oder zu verschnen trach-
ten. Versohnung in solchem Sinne meine ich. Sie ist von Gott dem Gottes-
volk am Ende der langen Deportation nach Babylon angeboten worden.
Nach dem Bericht des Jesajabuches hort der Prophet Gott davon sprechen,
dass das Volk doppelt gelitten hat fiir seine Schuld (Jes 40,2). Das kann
Gott bewirken: doppeltes Leid. Aber es ist nicht endlos. Etwas spiter spricht
Gott durch den Propheten: Ich habe dich einen kleinen Augenblick verlas-
sen, d. h. aus meinem Schutz entlassen, aber mit endloser Gnade will ich
dich wieder sammeln (Jes 54,7). Gott bietet eine neue Chance an. Das ist
nicht restitutio in integrum, die Wiederherstellung des Alten, es ist etwas
Neues, so noch nicht Dagewesenes, ja gar nicht Erkanntes. Viele hundert
Jahre hat Israel auf den Messias gewartet, als er kam, war er anderes als
erwartet, nicht der irdische Konig Israels, sondern der himmlische Herr
aller Volker, und damit brachte er Heil und Segen fiir die ganze Welt.

Jetzt erleben wir, wie die Volker, die jedes auf seine Weise im letzten
Jahrhundert gebeutelt wurden, zusammenwachsen. Diesen Prozess haben
Politiker begonnen, und sie treiben ihn voran. Aber wer ein wenig von
Menschen und Volkern versteht, weill, dass dieses Werk nicht gemacht
werden kann. Es gelingt, oder es gelingt nicht. Es ist ein Prozess, der dem
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Wachsen in der Schopfung Gottes entspricht. Dieser Prozess ist immer neu
gefihrdet, von jedem Terroranschlag, von jedem kleinen oder gro3en Miss-
erfolg. Wenn dieses Zusammenwachsen der Volker gelingt, ist es allein
Gottes Werk, so sehr er sich der Menschen bedient, die, im Bild gespro-
chen, begiefen und beschneiden konnen, aber in der Hand haben sie es
nicht. Darum spreche ich vom Angebot Gottes, dem Angebot der Versoh-
nung mit der Geschichte. Versdhnung mit der Natur miissen wir machen,
die Natur reagiert darauf, aber sie kann nicht entgegenkommen, das Gelin-
gen dieser Tendenz liegt an uns. Aber Versohnung mit der Geschichte,
Versohnung der Volker und Menschen kann man nicht machen, die kann
man anbieten, sie kann werden und wachsen, man kann sie in ihrem Wachs-
tum fordern. Darum meine Bitte: Lasst Euch beunruhigen von dem Gedan-
ken, dass Gott uns Versohnung mit der Geschichte anbietet, besser noch,
lasst Euch begeistern, damit Thr neu sehen und horen lernt, dass Thr Euch
neu motivieren und Eurem Leben eine neue Perspektive geben lasst. Gott
bietet uns Versohnung mit der Geschichte an. Was das fiir die Siebenbiirger
Sachsen bedeutet, wissen wir noch nicht. Aber dass dieses begonnene Se-
genshandeln Gottes uns alle umschlieBen will, das ist gewiss. Lasst Euch
in diesem Sinne versdhnen mit Gott und der Geschichte. Lasst Eure Wunden
heilen. Macht Euch keine Gewissensbisse mehr. Gott hatte und hat etwas
vor, auch mit den Briichen in der Geschichte. Wir miissen nicht wissen,
was er vorhatte oder vorhat, das werden wir spiter sehen. Aber das Ange-
bot der Versohnung konnen wir heute schon annehmen. Ich bin sicher,
dass der Heilige Geist uns in diesem Sinne heute trosten, erinnern und
lehren will. Mit dem groflen Angebot der Versohnung mit der Geschichte.
Dazu helfe uns allen dieser Troster, der Heilige Geist.
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Zur Jahreslosung 2004~

Jesus Christus spricht: Himmel und Erde werden vergehen; meine Worte
aber werden nicht vergehen (Mk 13,31).

In vielen unserer Siebenbiirgischen Evangelischen Kirchen kann man am
Altar oder an der Kanzel die der Jahreslosung sehr verwandten Worte in
lateinischer Sprache lesen: verbum Domini manet in aeternum, oder seine
deutsche Ubersetzung: Des Herrn Wort bleibt in Ewigkei. Sie stehen im
Buch des Propheten Jesaja (40,8) und werden im 1. Petrusbrief (1,25)
aufgenommen. Der Spruch war unsern Vitern und Miittern in ganz be-
stimmten Lebenslagen und damit auch unter unterschiedlichen historischen
Bedingungen wichtig. Gottes Wort bot Stabilitét in einer sich wandelnden
Welt, auch unter Bedridngnissen und Ndéten an. Gewohnlich haben sie da-
mit das Wort der Heiligen Schrift gemeint gesehen und dann doch auch
das Wort der Predigt.

Jesu Wort, das hier als ewig giiltig beschrieben wird, meint die Bot-
schaft Jesu, das Evangelium. Das verwandte Wort aus dem Jesajabuch
(40,8) bezieht sich auf die Verheiung Gottes, seinem Volk in der Zeit des
Unheils (Gefangenschaft) Hilfe zu bringen und irdisches Heil (Heimfiih-
rung) zu vermitteln. Und das Zitat dieses Spruches im 1. Petrusbrief (1,25)
bezieht das Wort des Herrn auf das Wort, das euch verkiindigt wurde, die
christliche Botschaft, das Evangelium. Dies ist und bleibt fiir uns wichtig.
Jesu in Ewigkeit giiltig bleibenden Worte sind Worte der Verheilung, des
Trostes und der Zusage, sie beinhalten die eine frohe Botschaft, dass Gott
sich aufgemacht hat, den Menschen zu helfen, seine Herrschaft auf Erden
durchzusetzen und das Bose zu begrenzen.

Wie die Sache im Markusevangelium gemeint sein kann, ergibt sich
schon aus einem Vergleich mit einem dhnlichen Wort im Matthdusevange-
lium. Dort lesen wir das Jesuswort: Solange Himmel und Erde stehen, wird
nicht ein Jota oder Tiipfelchen vom Gesetz vergehen, solange alles besteht.

* Erschienen im Jahrbuch 2004, Siebenbiirgisch-sidchsischer Hauskalender (Hg. K. Fran-
chy), 49. Jg., Starnberg 2003. Der Beitrag wurde im Juni 2003 geschrieben und steht
darum an dieser Stelle.
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(Mt 5,18). Das bedeutet: Das Gesetz, die Botschaft des Alten Testamentes,
insofern sie sittliche und rechtliche Aussagen macht, bleibt bestehen, so-
lange die Welt steht, Jesu Worte aber gelten auch in Ewigkeit. Jesu Worte
haben ewigen Wert und ewige Dauer auch iiber das Bestehen der Welt
hinaus, die Worte das Alten Testaments haben nur zeitliche Dauer.

Es liegt mir nichts daran, die Botschaft des Alten Testaments damit
gering zu machen, es liegt mir aber viel daran zu betonen, dass Gottes
Verheilung ewigen Wert und ewige Dauer hat. Hier ist wirklich eine Sta-
bilitdt, eine ewige Stabilitidt ausgesagt. Und eine Kontinuitét, die tiber un-
seren Tod hinaus reicht. Es ist die Kontinuitédt der Zusage, der Verheiung,
nicht irgend eine andere Kontinuitit.

Wir mochten gerne selbst Kontinuitédten schaffen, uns eine Welt bauen,
in der wir uns hduslich und auf Zeit niederlassen, die den wechselnden
Ereignissen des Lebens standhilt, wo alles im Wandel ist. Darum bauen
wir uns ein Haus und hoffen, lange darin zu wohnen, darum suchen wir
einen Arbeitsplatz, der dauerhaft ist. Beamtet sein, ist ein hohes Ideal, weil
es Sicherheit und Stabilitit vermittelt.

Und doch gibt es auf dieser Erde und in unserm Leben keine Stabilitit.
Eine solche lidsst sich auch nicht kiinstlich schaffen. Es gehort fiir mich zu
den schrecklichen Dingen, wenn man zusehen muss, wie Werke von Men-
schen gemacht, nicht wandlungsfihig sind. Dass auch die ganz groflen mit
Stahl, Glas und Beton errichteten Gebdude zerstort werden konnen, haben
wir vor einigen Jahren erleben miissen. Es gibt auch keine ewig giiltigen
Normen. Die Gesetze dndern sich und miissen sich dndern, weil sie dem
pulsierenden Leben Rechnung tragen wollen und miissen. Es ist spannend,
aber auch beunruhigend, wie viel unter uns geschieht und sich veréndert.
Wir kommen mit dem Wandel kaum mit und haben dann doch auch immer
wieder viel Freude daran.

Gerade darum ist es wichtig zu horen: Meine Worte vergehen nicht. In
allen Veridnderungen dieser Zeit ist Gottes Zusage stabil. Diese Zusage
lautet etwa: Fiirchte dich nicht, ich bin mit dir, oder: Ich will euch tragen
bis ins Alter hin, oder: Sorgt nicht fiir euer Leben, oder: Ich bin der Weg,
die Wahrheit und das Leben. Die Zusage Gottes durch Jesus, dass er uns in
Freud und Leid nahe ist, gilt ewig. Das bedeutet, dass er uns auch immer
wieder annimmt, wie der Vater den verlorenen Sohn angenommen hat.
Natiirlich gehort dazu auch, dass wir uns darum bemiihen, nach den An-
weisungen Jesu, die in der Bergpredigt zusammengefasst sind, zu leben.
Natiirlich miissen auch diese immer neu aktualisiert werden. Doch schon
Matthéus, der davon iiberzeugt war, dass die Gebote der Bergpredigt ge-
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halten werden konnen, wusste auch, dass kaum ein einzelner Mensch sol-
chen Normen in jeder Hinsicht entsprechen kann. Es bleibt dabei: Ihr sollt
vollkommen sein, wie euer Vater im Himmel vollkommen ist (Mt 5,48),
aber wenn wir dahinter zuriickbleiben, beten wir um Vergebung der Schuld
und diirfen mit Vergebung rechnen, wenn wir selber anderen vergeben.
Auch darin bleiben Jesu Worte ewig giiltig. Sie halten uns beim Vater in
einer Gemeinschaft, die in Ewigkeit nicht aufgegeben wird. Fiir mich spricht
also das Wort, dass Jesu Worte nicht vergehen, die Verheilung aus, dass
ich im Leben und im Sterben in der Hand meines lieben Gottes bin und
nichts mich ewiglich von ihm scheiden kann, wenn ich nur bei Jesu Wor-
ten bleibe. Die Gewissheit dieser Zusage schenke euch Gott jeden Tag neu
im ganzen Jahr 2004 und weit dariiber hinaus.
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Europa eine Seele geben’

Je mehr die Staaten Europas zusammenwachsen, desto sicherer wird die
Notwendigkeit empfunden, die gewachsenen Unterschiede zu integrieren.
Europa kann nicht ein Gebilde der Politiker oder Wirtschaftsleute sein, es
kann auch nicht nur von gewissen Interessen einiger oder mehrerer Méch-
tiger zusammengehalten werden, sondern muss, soll es sich tatsdchlich als
eine Einheit sehen oder verstehen, von einer inneren Kraft zusammenge-
halten werden, ganz gleich, ob diese jemals benannt wird oder nicht.

In solchem Zusammenhang erscheint mir die Rede davon, dass Europa
eine Seele gegeben werden soll, sehr sinnvoll. Aber es muss gleich einem
Missverstidndnis gewehrt werden: Man kann Europa nicht eine Seele geben,
wie man ihm eine Hymne gegeben hat, so sehr Hymnen bereits einheitliche
Tendenzen markieren, oder wie man ihm eine Verfassung ausarbeitet und
dann beschlieB3t, auch wenn diese zur Konsolidierung des Einheitsgedan-
kens beitrdgt und administrative Weichen fiir das Zusammenwachsen stellt.
Eine solche Seele geben kann eigentlich nur Gott, von dem es am Anfang
der Bibel heif}t, dass er den Menschen den Atem eingehaucht habe und sie
so zu lebendigen Seelen wurden (1. Mose 2,7).

Wohl aber konnen sich Menschen nach einer solchen Seele ausstrecken,
sie suchen, denn es konnte sein, dass sie ldngst da ist, dass sie nur aufge-
deckt, vergroBert, geliebt werden muss.

Ich gehe im Folgenden von dieser Primisse aus, dass Europa eine zu-
mindest noch verborgene Seele hat und frage darum danach, wie wir sie
finden, bewusst machen und dann auch pflegen kénnen.

Mir scheinen dazu drei Schritte zu bedenken sinnvoll: 1) das Wissen
um die Geschichte; 2) das Angebot der Gegenwart und 3) die Vision fiir
die Zukunft.

* Vortrag, gehalten auf einer Tagung der Evangelischen Gesellschaft fiir Ost-West-
Begegnung e. V. in Heiligenstadt/Eichsfeld am 16. August 2003.
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1. Das Wissen um die Geschichte

Nur wer die Traditionen kennt, kann sinnvoll in der Gegenwart fiir die
Zukunft wirken. Dieser Satz ist so selbstverstdndlich, dass er kaum hervor-
gehoben werden muss. Denn alles, was wir tun, basiert auf den Erfahrun-
gen in der Geschichte, sei es der jeweiligen Person, sei es einer Gruppe
oder eines Volkes. Man braucht, um Menschen zu bewegen, nicht nur eine
Situationsanalyse, so wichtig diese auch ist, man bedarf auch des Gespiirs,
was moglich ist und wie es von den Mitmenschen verstanden wird. In die
Zukunft fiihrt nie ein ganz neuer Weg, so sehr es immer wieder Zeiten
gegeben hat und geben wird, in denen ein neuer Aufbruch proklamiert
wurde und werden wird. In Wirklichkeit wurden Traditionen aufgegriffen
und umgedeutet, umgeleitet oder umfunktioniert. Alle Wege in die Zu-
kunft erweisen sich als Variationen vorhandener oder bisher gegangener
Pfade oder Stege, auch ganz neue Erfindungen werden aufgrund des bisher
Bekannten und Bewéhrten gemacht und dann im Zusammenhang desselben
erklirt oder gedeutet. Menschen sind geschichtliche Wesen, und Verstehen
ist ein Vorgang, der nur moglich ist, wenn das Neue in die bisher bekann-
ten Kategorien eingeordnet werden kann.

Diese Einsicht steht m. E. sogar hinter der Wendung Europa eine Seele
geben. Gesucht wird etwas, was den gemeinsamen Erfahrungen samt deren
Deutungen entspricht.

Und hier ist der schwierige Punkt: Denn die Geschichte Europas ist voll
von Abgrenzungen und Kriegen gegeneinander. Man konnte auch sagen:
Kommunikation und Abgrenzung halten sich die Waage. Die Tatsache,
dass sich noch bis in die Neuzeit hinein sogar die einzelnen Dorfer vonein-
ander abgegrenzt haben, ist fiir diese Gedanken noch nicht wichtig genug,
denn es gab Gruppen- oder Volksbewusstsein dariiber hinaus, man wusste
dann doch auch um viele Gemeinsamkeiten. Aber bereits dieser Faktor
zeigt, dass die Hemmschwelle im Hinblick auf das Neue sehr hoch ist. Die
vielen Kriege, die Europa geschiittelt haben, machen zur Geniige deutlich,
wie sehr das Unterschiedliche eine Rolle gespielt hat. Einen natiirlichen
Wachstumsprozess, der Gruppen und Voélker hat zusammenwachsen lassen,
hat es nur begrenzt gegeben. Meistens wurden Volker in Kriegen geeinigt
oder auseinander gerissen. Die gegenwirtigen Grenzen der Linder sind
Ergebnisse von gewaltsamen Ereignissen und haben nicht nur Losungen,
sondern auch neue Probleme gebracht. Man kann zwar Entwicklungen
anfiihren, die dazu fiihrten, dass alte Volker wie Hunnen, Gepiden, Awaren,
Kelten, die alten Preufen u. a. in neuen Volkerschaften untergingen oder in
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sie integriert wurden, man kann darauf hinweisen, dass groflere Gebilde
auch auf friedlichem Wege entstanden, aber solche Ereignisse sind selten,
die Entstehung der grofler Staaten ist weitgehend mit Krieg und Blut-
vergiefen einher gegangen, in denen Wunden geschlagen wurden, die in
Jahrhunderten schwer oder nicht heilten. Aber gewaltsam waren nicht nur
Kriege, sondern ebenso die Machtanwendung bei der Durchsetzung der
Religion. Dass z. B. Bbhmen und Mihren katholisch werden mussten, hat
zu den Befreiungsbewegungen unter Jan Hus, dann zur Entstehung der
Briidergemeinden und letztlich zur Ablehnung allen christlichen Glaubens
durch grofle Menschenmengen gefiihrt. Der evangelische Glaube ist als Pro-
test gegen eine selbstsichere, méchtige Kirche entstanden, wobei die Lehre
der Reformatoren nicht das allein ausschlaggebende Motiv war. Soziale
und wirtschaftliche Faktoren spielten erheblich mit, aber auch unterschied-
liche Mentalitdten zwischen Siid und Nord, andere Lebensgewohnheiten
und damit zusammenhéngende Traditionen und der 30-jéhrige Krieg haben
iiber die Zugehorigkeit zu einer Konfession in einer Weise entschieden,
dass viele Christen damit heute noch nicht ganz zurechtkommen.

Die Geschichte lehrt: Kein Volk ldsst sich ganz von bestimmten, ihm
fremden Mentalitdten oder Kriften leiten. Es geht zwar eine Zeit lang
vieles. Aber zumindest eine innere Auswanderung erfolgt, wenn der Druck
von auflen dem inneren Lebensgefiihl nicht entspricht. Fiir die letzte Zeit
kann man das am Zusammenbrechen des Sozialismus erkennen, in dem
mit Druck ein fremdes System zu begriinden und aufrecht zu erhalten
versucht wurde. Sollen also die Volker zusammenwachsen, muss das ein
Prozess werden, der den ganz verschiedenen Traditionen und Eigenheiten
Rechnung trigt.

Die Viter der Europédischen Union haben das ldngst erkannt. Man weil,
dass es zumindest auf ldngere Sicht nicht zu einem Gebilde kommen kann,
das sich Vereinigte Staaten von Europa nennt. Es kann sich nur eine doch
sehr lockere Union herausbilden, die den einzelnen Staaten sehr viel Frei-
raum geben wird. Und was noch nicht genug thematisiert ist, aber be-
stimmt noch eine grofe Rolle spielen wird, sind die grofen Differenzen in
der Mentalitdt und Lebensgewohnheit einerseits zwischen Nord und Siid,
sehr stark klimabedingt, und ebenso zwischen Ost und West, den damali-
gen Satellitenstaaten der Sowjetunion und den Léindern des sogenannten
freien Europa. Noch ist das Lebensfremde des Sozialismus so dominant,
dass sich diese Volker nach einer anderen Lebensordnung sehnen, aber die
Prigung durch 40 Jahre ist nicht einfach tiber Bord zu werfen. Es wird eine
langere Zeit mit groferen oder kleineren Spannungen geben. Hoffentlich
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nicht zu grof3e, sondern nur solche, die auf dem Wege von Verhandlungen
ausgerdumt werden konnen.

2. Das Angebot der Gegenwart

Was Politiker angefangen haben und weiter treiben, diirfen wir als Gottes
Werk ansehen. Das mag auf den ersten Blick verwunderlich klingen. Aber
ich sehe alles, was ich selber nicht entscheidend beeinflussen, bei dem ich
mich aber niitzlich einbringen kann, als Gottes Werk an. Und wenn man
beginnt, das groe Einigungswerk ,,Europa‘ aus Gottes Hand anzunehmen,
kann man einen Schritt weitergehen und dieses Werk als Gottes Angebot
der Versohnung mit der Geschichte ansehen. Der Gedanke der Versoh-
nung spielte bereits am Anfang des Einigungsprozesses eine grofle Rolle.
Adenauer und de Gaulle hatten sich vorgenommen, den Bruderstreit zwi-
schen Frankreich und Deutschland zu begraben und die beiden Volker zu
versohnen. Das sah noch nach Menschenwerk, nach der Tat zweier groB3er
Minner aus. Aber diese Initiative ist ldngst nicht mehr das Werk einzelner,
freilich auch nicht einer Biirokratie, etwa in Briissel. Durch die politischen
MaBnahmen, die gegenseitigen und multilateralen Vertrage sind sich Men-
schen, Gruppen und dann auch Volker ndher gekommen, es ist ein grof3es
Geflecht von Gemeinsamkeiten entstanden, das bereits durch sich selbst zu
tragen beginnt.

Ich sage es nochmals: Ich sehe darin Gottes groes Angebot der Ver-
sohnung der Volker mit ihrer Geschichte. Und ich meine damit, dass uns
in diesem Einigungswerk Gott die Chance anbietet, dass die Wunden, die
in Europa im 20. Jahrhundert entstanden sind, geheilt werden. Gerade in
Mittel- und Osteuropa sind erhebliche Wunden entstanden. Wenn ich nur
denke, welche Emotionen die Triume von Grofdeutschland, Groungarn,
Grofruminien, Grof3serbien wecken, wird manches deutlich, ebenso aber
auch der Riickblick auf die Ereignisse im Zusammenhang mit dem Ersten
und dem Zweiten Weltkrieg, sowie der folgenden sowjetischen Herrschaft.
Alle Volker Mittel- und Osteuropas haben tiefe Wunde erhalten, die nur mit
der Zeit heilen. Aber jetzt scheinen sich Chancen der Genesung zu ergeben.

Das bedeutet fiir mich, dass wir zundchst sehen und erkennen, dass in
dem Einigungsprozess Europas Gott am Werke sein kann. Es ist derselbe
Gott, der auch im 20. Jahrhundert verwundend eingegriffen hat. Daraus
ergibt sich mir, dass wir tatsidchlich in diesen Ereignissen die von Gott
gegebene Chance zur Verstindigung der Menschen und Vdélker wahrneh-
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men. Das bedeutet, dass wir uns selber gerufen sehen, an dem groflen
Versohnungswerk Gottes mitzuwirken. Es ist ein anderes Versohnungs-
werk als jenes, das er den Seinen im Tode Jesu Christi angeboten hat. Dort
wurde die Versohnung mit den bis dahin Fremden, den Zollnern und Siin-
dern und dann auch den Voélkern, angeboten und zwar jedem Einzelnen,
hier handelt es sich um ein Geschichtshandeln Gottes, das ganze Volker
umschlieBen will. Und trotzdem ist es dem Heilshandeln Gottes in Jesus
Christus vergleichbar, insofern Ferne und Nahe zusammengebracht wer-
den, damit sie miteinander Gott loben. Man kann darum dieses Handeln
mit der im Epheserbrief beschriebenen Heilstat Gottes vergleichen, der
Juden und Heiden in die gleiche Kirche zusammenbringt und zu dem einen
Gottesvolk macht (Eph 2). Aber mir liegt nicht viel an dem Aufweis von
Parallelitdten. Wichtiger ist mir, dass wir in dem Handeln der Politiker
Gottes Angebot fiir uns erkennen und dementsprechend handeln.

Fragen wir danach, was wir dazu tun konnen, dann ergeben sich eine
Fiille von Moglichkeiten, von denen ich einige nur sehr kurz skizziere:

a) Treffen Jugendlicher. Damit hat man in der letzten Zeit sehr gute
Erfahrungen gemacht. Junge Menschen, die von den Vorurteilen der Alteren
nicht sehr belastet sind, lernen sich kennen, es entstehen Freundschaften
und eine gewisse Achtung vor der Andersartigkeit der Nachbarn. Dariiber
muss ich nicht weiter sprechen. Das ist besonders in diesem Rahmen sehr
gepflegt worden.

b) Partnerschaften zwischen Institutionen, Gruppen, Universitdten und
Stadten tragen bei, dass sich Menschen nicht nur kennen lernen, sondern
gewisse Dinge gemeinsam machen. Das kann {iber

¢) gemeinsame Projekte laufen, in denen Sportler aller Art Gemeinsames
unternehmen, Jugendliche bei einem Workshop zusammenarbeiten, Uni-
versitdten oder Fakultiten nicht nur ihre Erfahrungen austauschen, sondern
eng zusammenarbeiten, was mit den neuen Moglichkeiten der Information
moglich ist. Das fiihrt zu

d) gegenseitigem Austausch von Informationen iiber Forschungsprojekte
und deren Ergebnisse, von Literatur und didaktischen Materialien;

e) Besinnung auf die Werte der jeweiligen Gruppe. Es ist nun einmal
so, dass die verschiedenen Volkern und Gruppen Europas verschiedene
Gaben entwickelt haben. Man hat Erfahrungen verschiedener Art gemacht,
wie das Leben verschonert und gemeistert werden kann. Dabei hat man
Grundwerte des Lebens und der Gemeinschaft geschaffen, entdeckt und
gepflegt. Als Beispiel solcher Werte sind uns die in Amerika entstandenen
Menschenrechte bekannt geworden. Wir aber haben in Europa die Wiirde
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des Menschen als Wert entdeckt. Es werden weitere Grundwerte hinzu-
kommen: Riicksicht auf Schwachstellen der Anderen, Forderung der Be-
nachteiligten und vieles andere. Es werden gemeinsame Werte sein, die
vermutlich immer christliche Werte als Basis haben, denn das Christentum
ist unser aller Mutter, ganz gleich, welcher Konfession wir angehoren,
oder ob wir unkirchlich sind.

f) Das fiihrt zu einer 6kumenischen Einstellung, zur Férderung von
Toleranz. Wenn ich recht sehe, ist im 20. Jahrhundert die Idee, dass es eine
fiir alle Menschen giiltige Lehre, ein richtiges sozial-politisches Gefiige
gibt, zu Grabe getragen worden. Wir wissen heute, dass es niemals gelin-
gen wird, alle Sehnsiichte der Menschen in einem einzigen gedanklichen
oder sozialen System zusammen zu binden. Es wird immer Alternativen
geben und geben miissen. Darum ist ein versohntes Miteinander bei aller
Verschiedenheit die einzige Moglichkeit des friedlichen und spannungsar-
men Miteinanders der Volker Europas.

Dies alles wire konkret auszufiihren, aber heute ist mehr nicht notwen-
dig, weil schon die Kurzdarstellung der einzelnen Themen, die vermehrt
werden konnten, Assoziationen bewirkt, die den meisten von euch bekannt
sind. Mir liegt nur daran, dass wir die Chancen als solche wahrnehmen und
Schritte tun, die das Gemeinsame fordern und zu einem Leben in versohn-
ter Verschiedenheit fiihren.

Damit wir uns aber nicht zu grofle Illusionen iiber die realen Mog-
lichkeiten machen, aber auch die Freude an den nichsten Schritten nicht
verkleinern, mochte ich ein Beispiel des Zusammenlebens verschiedener
Gruppen betrachten und kurz das Leben in Siebenbiirgen im Laufe der
letzten Jahrhunderte ins Auge fassen:

Siebenbiirgen ist immer ein multiethnisches und multikulturelles Ge-
bilde gewesen. Es haben hier jahrhundertelang Ungarn (Szekler), Ruménen,
Deutsche, Armenier, Juden und Zigeuner miteinander zusammengelebt.
Sie hatten nicht die gleichen Rechte. Das Sagen hatten seit 1437 erklirter-
mafen die ungarischen Adligen, die Szekler und die Sachsen. Sie waren
die staatstragenden Formationen und hatten die wirtschaftliche und politi-
sche Kraft und damit auch die Macht. Aber diese und andere Gruppen oder
Volker, wie man sie damals nannte, haben neben einander gelebt, nicht in
derselben Weise durchdrungen wie heute. Jede Gruppe hat ihre Rechte
hochgehalten und sie durchzusetzen versucht, soweit sie dazu in der Lage
war. Im iibrigen hat man sich gegenseitig in Ruhe gelassen. Es gab z.B.
auch Siebenbiirger Sachsen auf ungarischem Adelsboden. Diese unterstan-
den den Rechten und Pflichten der {ibrigen freien Sachsen nicht. Sie waren
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untertdnig wie die Ruménen. An deren Schicksal etwas zu dndern, dachte
man wenig. Die Ruménen waren teilweise Hirten, die man gewihren lief3,
wenn sie ihre Steuern zahlten, teilweise waren sie Leibeigene. Um Rechte
kidmpften sie vor der Aufkldrungszeit kaum mit Erfolg, mit Erfolg erst
1848. Juden und Armenier waren weitgehend Héndler in den Stidten und
unterstanden dem Fiskus, die Zigeuner waren rechtlos, konnten aber mit
Rechten sowieso wenig anfangen, sie hatten eigene Lebensgepflogenhei-
ten. Man hat Siebenbiirgen als Land der Duldung, jedes Glaubens sicherer
Hort, bezeichnet, was weitgehend richtig war. Aber die Rechte und Pflich-
ten waren ungleich. Das hat man hingenommen, solange keine Aussicht
auf Anderung bestand und die jeweiligen Gruppen weitgehend voneinander
getrennt lebten. Es dnderte sich mit dem Aufkommen neuzeitlicher Gedan-
ken und Moglichkeiten. Und so hat man am Vorabend des Aufstandes von
1848 davon sprechen konnen, dass der Adlige runter, der Biirger rauf soll.
Das zeigt das Erwachen des sozialen Bewusstseins an. Aber um die wirk-
lich Rechtlosen miihte sich niemand. Es ist immer der aufstrebende Mittel-
stand, der um Rechte kdmpft. So ist es nicht verwunderlich, dass die Ent-
wicklung nicht zu Gunsten des Adels ging — das war 1848 bereits deutlich —,
aber auf lange Sicht auch nicht zu Gunsten des aufstrebenden Biirgertums,
wiewohl dieses erst nach dem Zweiten Weltkrieg die Rechnung bezahlen
musste. Recht bekamen mit dem Ersten Weltkrieg zunichst die Nationen
(Staaten), wobei soziale Unterschiede in den Hintergrund traten. Aber die
Zeit zeigte, dass auch dies keine Losung war, denn die Nationalitidten (Min-
derheiten) wurden vernachldssigt, was neue Probleme mit sich brachte.

Dennoch: Es gab in Siebenbiirgen im Laufe der Geschichte ein frucht-
bares Nebeneinander der Volkerschaften, und dies war nicht ohne Segen.
Und dieses schone Fleckchen Erde hat eine Seele gehabt und hat sie heute
noch, blof kann man sie nicht beschreiben, wohl aber spiiren, wenn man
durch Siebenbiirgen reist. Niemand hat Siebenbiirgen diese Seele gegeben.
Sie ist geworden, gewachsen auf dem Boden christlicher Ideale und dem
Bemiihen seiner Bewohner, diesen Idealen nachzueifern.

3. Visionen von Zukunft
Solche Gedanken zusammen genommen, bedeutet, dass wir gerufen sind,
in dem Wissen um die gnéddige Fithrung und Bewahrung durch Gott und

im Vertrauen auf seine Verheilungen getrost und freudig aufeinander zu-
zugehen, und zwar im Sinne des Evangeliums, d. h. in der Gewissheit, dass
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Gottes Weg uns seinem Ziel niher bringt. Dies fiihrt uns auf den Weg, auf

dem die Seele Europas zu spiiren ist.

Das Wissen darum, dass Gott der Herr der Geschichte ist, auch wenn es
leidvolle Stunden gibt, ist jiidisch-christliches Erbe und auch fiir den Islam
eine durchaus vertretbare Sicht der Dinge. Das Vertrauen auf seine Verhei-
Bung gehort in die gleiche Tradition, ist uns Christen aber vom Apostel
Paulus und dann bei der Reformation von Martin Luther besonders ans
Herz gelegt worden. Die Verheifung gilt grundsétzlich der gesamten Schop-
fung, aber sie wird aktuell dort, wo Gott beim Wort genommen wird und
sich daraus ein Leben in Hoffnung ergibt, die geduldig Riickschlidge ertra-
gen kann, weil sie um die Erfiillung weil3. Solche Erfiillung ist uns zwar
nur punktuell zugesagt, weil sie der Ewigkeit Gottes eignet, aber sie ist zu
erleben moglich und wirkt sich dann als Kraft zur Neugestaltung dieser
gegenwirtigen Welt aus. Und weil ich von dieser VerheiBung angesteckt
bin, trdume ich von einem Europa, in dem sich immer deutlicher zeigt,
dass Gott Gedanken des Friedens mit uns hat und nicht des Leides.

Ich trdume davon:

— dass die Grenzen verschwinden und die StraBen und Bahnen uns nédher
zueinander fiihren;

— dass sich Jugendliche immer niher kommen und gemeinsam Visionen
haben, die sie in ihrem Leben verwirklichen;

— dass die Erwerbsmoglichkeiten sich annihern, nicht, damit alles gleich
wird, sondern dass jedes Land in Europa eine Stabilitit der Bevolke-
rung erlebt zumindest so, dass die Flucht von Ost nach West aufhort;

— dass Leute aus dem {ibervolkerten, gut bezahlten Westen im Osten Raum
und Freunde, aber auch neue Moglichkeiten sinnvollen Lebens ent-
decken;

— dass die Begegnung von Gruppen aus Ost und West bei niemandem
mehr Wunden spiirbar werden lisst, wohl aber Narben ganz heilen;

— dass die verschiedenen Gruppen und Volker ihre eigene Sprache be-
wahren, die Sprachfihigkeit aber Verstindigung iiber die Sprachgren-
zen moglich macht.

Ich traume aber auch davon:

— dass es in Europa insgesamt zu einer Dreiviertel- Gesellschaft kommt, in
der es zwar Arme gibt, aber nicht mehr, als die Sozialsysteme auffangen
konnen und sehr Reiche nicht mehr, als ein gesundes, nahezu neidfreies
Auge vertrigt;

— dass sich der Mittelstand immer mehr ausweitet und weder der Gebil-
dete auf den weniger Gebildeten, noch der Wohlhabende auf den Arme-

241



ren herabsieht, sondern jeder den Anderen in seiner Unterschiedlichkeit

schitzt;

— dass der Neid zu einer positiven Kraft der Veridnderung fiihrt, zu einem
Stimulans der Nacheiferung, nicht zur Missgunst, aus der Bekdmpfung
wichst;

— dass die Unterschiede in Sprache, Tradition, Lebensgefiihl und Lebens-
haltung als Bereicherung der Gesellschaft empfunden werden kdnnen.
Ich weil3, dass solche Triaume nie volle Realitit werden, aber ich weil3

auch, dass sie, einmal ausgesprochen und angeeignet, ein Eigenleben ha-

ben und Menschenherzen verdndern konnen.

An einem Punkt scheint mir bereits die Seele Europas sichtbar gewor-
den zu sein: in dem Nein! zum Irakkrieg. Da gab es bereits die Reaktion aus
der sogenannten neuen Welt in Form der Formulierung: das alte Europa.
Wer Ohren hatte, konnte in dieser Kennzeichnung etwas Spezifisches er-
kennen. Das alte Europa mit seinen Erfahrungen mit Gott als dem Herrn
der Geschichte will nicht mehr auf gewisse Werte verzichten. Es ist hier
m.E. etwas anderes deutlich geworden als Kriegsmiidigkeit. Hier meldet
sich das Gewissen, das im 20. Jahrhundert vernachldssigt, z. T. sogar mit
Fiien getreten wurde.

Damit komme ich zum Schluss: Die Seele Europas wird, soll sie in die
Zukunft fithren, begleitet werden von einem geschirften Gewissen. Und
wie man ein Gewissen nicht geben, sondern nur auf es horen und es sensi-
bilisieren kann, so kann man Europa die Seele nicht geben, aber man kann
sie spiiren und dafiir sensibel werden.

Das wiinsche ich besonders euch Jungen von Herzen. Gebe Gott, dass
ihr diese Seele spiirt und wachsen lasst. Thr werdet selbst Freude daran
haben.
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Advent 2003

Nebel schwinden,
Vorhinge gehen auf,
Licht flutet

in die Rdume

und erhellt

finstre Ecken

In deinem Lichte
lass uns neu sehen
deine Herrlichkeit,
und deine Werke,
o Herr.
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Anhang: Volkes Stimme aus Gottes Hand

Zu den Lokalwahlen in Hermannstadt 2004'

Am Sonntag, dem 6. Juni 2004, hat sich in Hermannstadt etwas ganz Uner-
wartetes zugetragen: 88,6 % der Wihler der Stadt haben den evangelischen
Biirgermeister Klaus Werner Johannis nach vierjahriger Amtszeit wieder-
gewihlt.” Das ist eine ganz ungewohnlich hohe Zahl. Sie ist erklérlich,
insofern er mit dem Einsatz seiner vollen Arbeitskraft und seiner ganzen
Person in vier Jahren das Aussehen der Stadt verdndert hat.

Aber noch ungewohnlicher ist, dass iiber 60 % das Deutsche Forum
gewihlt haben, das nun mit einer Zweidrittelmehrheit in den Stadtrat ein-
zieht. Dabei gehoren der deutschen Minderheit nur 1,5 % der Bevolkerung
an. Es kommt hinzu, dass sowohl in Mediasch als auch in Heltau unsere
Kandidaten in die Stichwahl eingezogen sind und dass unsere Formation
im Kreis Hermannstadt mit 30 % die stirkste Fraktion stellt. Sie wurde
auch in vielen rein ruménischen Dérfern gewdhlt.

Wir nehmen diese Stimme des Volkes aus Gottes Hand an und sehen in
ihr ein Zeichen dafiir, dass Gott nach uns gegriffen hat. Es ist faszinierend
und erschreckend zugleich, wie immer, wenn Gott den Menschen nahe
kommt.

Die Frage dringt sich sofort auf: Kann man darin wirklich Gottes Wil-
len erkennen? Und die Antwort ist: So wie man in allen geschichtlichen
Ereignissen Gottes Willen erkennen kann. Es kommt darin nicht der Heils-
wille Gottes zum Ausdruck, den erkennen wir im Wort, wohl aber der
dunkle, vieldeutige. Weil wir aber die lange Zeit des Bangens und der Not
als Kreuz Christi angenommen haben, diirfen wir auch diese Stimme des
Volkes, der groBen Mehrheit der Stadt, aus Gottes Hand annehmen und
darin einen Teil der Kraft erkennen, mit der er Jesus von den Toten aufer-
weckt hat. Bereits Hanna hatte gesungen: ,,.Der Herr macht tot und macht
lebendig ... er erniedrigt und erhoht* (I Sam 2,6-7).

1 Geschriben fiir LKI (Landeskirchliche Informationen) vom 15. Juni 2004.

2 Noch in der Nacht des 6. Juni schrieb ich per E-Mail an Freunde und Bekannte, auch
an den Martin-Luther-Bund: ,,Wir erleben wiederum Geschichte, zumindest in unse-
rer Stadt. Die ersten Prognosen fiir die heutige Wahl ergeben fiir den Biirgermeister
Klaus Johannis 91 %, fiir das deutsche Forum 63 %. Das ist eine ungeheure Ver-
trauenerkldrung und eine neue Riesenaufgabe!*
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Das Zeichen bleibt zweideutig. Eindeutig ist nur die Tatsache, dass wir
Vertrauen empfangen haben und mit gro3en Aufgaben betraut wurden. Ich
kann dieses fiir mich immer noch nicht fassbare Ereignis nur im Zusam-
menhang der Geschehnisse der letzten Jahre deuten. Nachdem wir iiber
viele Jahre hinweg viele Freunde, Bekannte und Verwandte verloren ha-
ben, haben wir in einer Nacht sehr viele Freunde, Schwestern und Briider
erhalten. Jetzt miissen wir die uns anvertrauten Gaben zum Wohl der Vie-
len einsetzen. Und wir erkennen jetzt, dal wir bereits in der Tiefe im
Segen des Kreuzes standen.
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